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ΑΝΤΙΟΙΚΟΥΜΕΝΙΣΤΗΣ ΚΑΙ ΑΝΤΙΠΑΠΙΚΟΣ
Ο ΑΠΟΜΑΚΡΥΝΘΕΙΣ ΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΑΡΤΕΜΙΟΣ

(2ον.–Τελευταῖον)
Ἀνασκοπώντας τὴν ἔκθεσή μας,

στὸ τέλος, προτείναμε στὴν Ἀρχιε-
ρατικὴ Σύνοδο τῆς Σερβικῆς Ὀρθό-
δοξης Ἐκκλησίας κατὰ τὴ συνε-
δρίασή της νὰ λάβει ἀνέκκλητη
ἀπόφαση περὶ ἀποχώρησης τῆς
Σερβικῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας
ἀπὸ τὸ Παγκόσμιο Συμβούλιο Ἐκ -
κλησιῶν καὶ ἀπὸ ὅλες τὶς ἄλλες, πα-
ρόμοιες μὲ αὐτό, διεκκλησιαστικὲς
ὀργανώσεις, καὶ σύμφωνα μὲ αὐτὴ
τὴν ἀπόφαση νὰ διακόψει τὴν πρα-
κτικὴ κάθε οἰκουμενικῆς δράσης
καὶ πρακτικῆς συμμετοχῆς στὶς
ἄθεες οἰκουμενιστικὲς ἐκδηλώσεις.
Αὐτὸ πρέπει νὰ γίνει, τὸ αἰτιολογή-
σαμε, γιὰ τοὺς ἑξῆς λόγους:

1. Λόγο ὑπακοῆς στὸν Ἅγιο Ἀπό-
στολο Παῦλο, ὁ ὁποῖος συμβου-
λεύει καὶ διατάσσει: «Τὸν αἱρετικὸ
ἄνθρωπο, μετὰ ἀπὸ τὴν πρώτη καὶ
τὴ δεύτερη συμβουλή, ἀπόφυγέ
τον».

2. Ἐπειδὴ εἶναι σὲ συμφωνία μὲ
ὅλους τοὺς Ἱεροὺς Κανόνες τῆς
Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας, τοὺς ὁποί-
ους παραβιάσαμε σφοδρὰ μέχρι
τώρα.

3. Ἐπειδὴ δὲν ὑπάρχει κυριολε-
κτικὰ κανένας ἀνάμεσα στοὺς Ἁγί-
ους Πατέρες τῆς Ἐκκλησίας, ὁ
ὁποῖος μὲ τὴ διδασκαλία, τὴ ζωὴ καὶ
τὰ ἔργα του θὰ μποροῦσε νὰ χρη-
σιμεύσει ὡς παράδειγμα, ποὺ θὰ δι-
καιολογοῦσε τὴν ἰδιότητα μέλους
μας καὶ τὴν περαιτέρω παραμονή
μας στὴ μὴ ἐκκλησιαστικὴ ὀργάνω-
ση τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου
Ἐκκλησιῶν καὶ σὲ παρόμοιες μὲ
αὐτή.

4. Γιὰ τὴ σωτηρία τῶν ψυχῶν μας,
τῶν ψυχῶν τοῦ ποιμνίου, ποὺ μᾶς
ἐμπιστεύθηκε ὁ Θεός, τὸ ὁποῖο μὲ
τὸν Οἰκουμενισμὸ παρασύραμε καὶ
πνευματικὰ ζημιώσαμε, καθὼς καὶ
γιὰ τὴ σωτηρία ἐκείνων, ποὺ ἀκόμη
βρίσκονται ἐκτὸς τῆς Κιβωτοῦ τῆς
σωτηρίας, τῆς Μόνης, Ἁγίας, Καθο-
λικῆς καὶ Ἀποστολικῆς Ὀρθόδοξης
Ἐκκλησίας, τοὺς ὁποίους θὰ βοη-
θήσει περισσότερο στὴν ἀναζήτηση
καὶ στὴν ἐξεύρεση τῆς ἀλήθειας καὶ
τοῦ δρόμου τῆς σωτηρίας μιὰ τέ-
τοια ἀποφασιστικὴ καὶ σαφὴς πράξη
μας, παρὰ ἡ ἄχρωμη καὶ ἄθεη πε-
ραιτέρω φιλία μας μαζί τους.

Δύο χρόνια μετὰ ἀπὸ τὴν ἔκθεσή
μας αὐτή, ἡ Ἱερὰ Ἀρχιερατικὴ Σύ-
νοδος τῆς Σερβικῆς Ὀρθόδοξης
Ἐκκλησίας στὴ συνεδρίασή της,
ποὺ ἔλαβε χώρα τὸν Μάϊο–Ἰούνιο
1997 πῆρε τὴν ἀπόφαση νὰ ἀποχω-
ρήσει ἡ Σερβικὴ Ἐκκλησία ἀπὸ τὸ
Παγκόσμιο Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν,
δηλαδὴ ἀποφασίστηκε ἡ Σερβικὴ
Ἐκκλησία νὰ μὴ εἶναι πλέον ὀργα-
νικὸ μέλος αὐτῆς τῆς ὀργάνωσης.
Στὴν αἰτιολογία τῆς ἀπόφασης
αὐτῆς διαπιστώθηκε ὅτι τὸ Παγκό-
σμιο Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν κατέ-
στη ἔκφραση ἐπιθυμίας, εἰδικὰ τοῦ
κομματιασμένου προτεσταντικοῦ
κόσμου (ἀρχίζοντας ἀπὸ τὸ 1910),
γιὰ τὴν ἀποκατάσταση τῆς ἑνότη-
τας τῆς Ἐκκλησίας. Οἱ Ὀρθόδοξες
Ἐκκλησίες, ἡ καθεμιὰ μὲ τὸν τρόπο
της, ὅπως τὸ εἴδαμε, εἰδικὰ μετὰ τὸ
1920, συμμετεῖχε τακτικὰ στὴ λεγό-
μενη Οἰκουμενικὴ Κίνηση, λόγῳ
πραγματοποίησης τῆς διαταγῆς τοῦ
Χριστοῦ «νὰ εἶναι ὅλοι ἕνα».

Στὴν ἀρχὴ στὸ πεδίο τοῦ Οἰκου-
μενισμοῦ συμμετεῖχαν διακεκριμέ-
νοι θεολόγοι τῆς Ὀρθόδοξης
Ἐκκλησίας, ὅπως ὁ Ἅγιος Ἐπίσκο-
πος Νικόλαος τῆς Ζίτσας, ὁ Ἐπί-
σκοπος τῆς Μπάτσκας Εἰρηναῖος
(Τσίριτς), ὁ Ἐπίσκοπος τῆς Δαλμα-
τίας Εἰρηναῖος (Τζόρτζεβιτς), ὁ
πρωθιερέας Γεώργιος Φλωρόφσκι,
ὁ Δημήτριος Στανιλοάε καὶ ἄλλοι.
Σὲ κάθε εὐκαιρία αὐτοὶ μαρτυ-
ροῦσαν τὴν αἰώνια ἀλήθεια καὶ θέ-
ση τῆς Ὀρθόδοξης θεολογίας, ὅτι
«χωρὶς ἑνότητα στὴν πίστη δὲν
ὑπάρχει καὶ δὲν μπορεῖ νὰ ὑπάρχει
ἑνότητα στὴν Ἐκκλησία ὡς θεαν-
θρώπινο ὀργανισμὸ τοῦ Χριστοῦ».
Σὲ ὅλες τὶς οἰκουμενιστικὲς συναν-
τήσεις καὶ συνεδριάσεις κατέθεταν
μὲ ξεχωριστὲς «Δηλώσεις» τὶς
Ὀρθόδοξες θέσεις καὶ ἀποφάσεις
τους. Μόνο ἀργότερα, μετὰ τὴ σύ-
σταση τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλί-
ου Ἐκκλησιῶν, ὑπῆρξε βαθμιαία
παρέκκλιση ἀπὸ τὴν ἀρχὴ αὐτή, καὶ
οἱ Ὀρθόδοξοι ἀντιπρόσωποι ὅλο
καὶ περισσότερο πνίγονταν σὲ
κοινὰ (στὴν οὐσία ἀντι–Ὀρθόδοξα)
συμπεράσματα καὶ ἀποφάσεις.

Ἡ αἰτιολογία, ποὺ ἐκτέθηκε στὴ
Σύνοδο τῆς Σερβικῆς Ὀρθόδοξης
Ἐκκλησίας, μὲ τὴν ὁποία ἐξηγεῖται
καὶ αἰτιολογεῖται ἡ ἀπόφαση περὶ
ἀποχώρησης ἀπὸ τὸ Παγκόσμιο
Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν, τὸ τονίζει
εἰδικότερα αὐτό. Ἡ ἀπόφαση ἐλή-
φθη:

Γιὰ τὸ λόγο ὅτι τὸ Παγκόσμιο
Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν ἄρχισε νὰ
ἀγνοεῖ στὴ δράση του τὴν ἀρχικὴ
θέση περὶ ἀναγκαιότητας τῆς ἑνό-
τητας στὴν πίστη ὡς προϋπόθεσης
τῆς ἑνότητας τῆς Ἐκκλησίας.

Γιὰ τὸ λόγο ὅτι τὸ Παγκόσμιο
Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν ἄρχισε νὰ
παίρνει τὴ φύση τῆς «ΥΠΕΡΕΚ-
ΚΛΗΣΙΑΣ» καὶ νὰ συμπεριφέρεται
σύμφωνα μὲ τὸ πνεῦμα αὐτό, κά-
νοντας πρακτικὰ ἀποδεκτὸ τὸν
τρόπο δράσης του γιὰ τὴν ἀναπό-
δεικτη γιὰ τὴν Ὀρθοδοξία ἀγγλικα-
νικὴ «θεωρία τῶν κλάδων», τὴν
πρόσφατα ὀνομαζόμενη θεωρία
τῶν «Χριστιανικῶν παραδόσεων»,
σύμφωνα μὲ τὴν ὁποία οἱ «παραδό-
σεις» κάποιων προτεσταντικῶν αἱ -
ρέ σεων (ποὺ γεννήθηκαν π.χ. τὸν
προηγούμενο αἰώνα), ἐξισώνονται
καὶ θεωροῦνται ἰσότιμες μὲ τὴ ζων-
τανὴ Παράδοση τῆς Ἐκκλησίας τῆς
ἀνατολῆς, ποὺ εἶναι ἀδιάκοπη ἀπὸ
τοὺς Ἀποστολικοὺς χρόνους.

Γιὰ τὸ λόγο ὅτι τὸ Παγκόσμιο
Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν τίθεται ὅλο
καὶ περισσότερο κάτω ἀπὸ τὴν
ἐπιρροὴ τῆς λαϊκότητας. Γιὰ τὸ λό-
γο ὅτι ἡ ἴδια ἡ δομὴ τοῦ Παγκοσμί-
ου Συμβουλίου Ἐκκλησιῶν, στὴν
ὁποία τὴ πολὺ μεγάλη πλειοψηφία

κατέχουν οἱ προτεσταντικὲς κοινό-
τητες, ἡ Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία μει-
οψηφοῦσε πάντα, ἔτσι ὥστε κάτω
ἀπὸ τέτοιες συνθῆκες νὰ μὴ μπορεῖ
νὰ ἔχει ἐπιρροὴ σὲ ἀποφάσεις τοῦ
Συμβουλίου, οὔτε νὰ μπορεῖ νὰ
ἐκπροσωπηθεῖ κατάλληλα.

Γιὰ τὸ λόγο ὅτι στοὺς ἐπισήμους
κύκλους τοῦ Παγκοσμίου Συμβου-
λίου Ἐκκλησιῶν ὅλο καὶ περισσότε-
ρο ἀγνοεῖται τὸ ζήτημα τῆς πίστης,
τῆς τάξης καὶ τῆς ἑνότητας στὴν πί-
στη καὶ στὴν ἀρχικὴ Ἐκκλησία τοῦ
Χριστοῦ, πρὸς ὄφελος τοῦ πραγμα-
τισμοῦ τῆς παγκόσμιας πολιτικῆς.

Γιὰ τὸ λόγο ὅτι στοὺς ἐπισήμους
κύκλους τῆς Οἰκουμενικῆς Κίνη-
σης (εἰδικὰ μετὰ ἀπὸ τὶς Γενικὲς
Διασκέψεις στὴν Οὐψάλα καὶ στὴν
Καμπέρα) ἐπικρατεῖ τὸ πνεῦμα καὶ
ἡ τάση τοῦ – πρακτικὰ ἐκδηλωμέ-
νου καὶ ἐφαρμοσμένου – θρησκευ-
τικοῦ συγκρητισμοῦ.

Γιὰ τὸ λόγο ὅτι κάποια ἀπὸ τὰ πιὸ
σημαντικὰ μέλη (π.χ. Ἡ Ἀγγλικανικὴ
Ἐκκλησία) τοῦ Παγκοσμίου Συμ-
βουλίου Ἐκκλησιῶν, ἀντι–σύμφω-
να μὲ τὸ πνεῦμα τοῦ Οἰκουμενι-
σμοῦ νὰ μειώνουν τὶς ὑπάρχουσες
δογματικὲς καὶ κανονικὲς διαφο-
ρές, εἰσάγουν νέα «Ἐκκλησιαστι -
κὰ» ἔθιμα καὶ πρακτικές, τὰ ὁποῖα
δικαιολογοῦν δογματικά, ἔθιμα ποὺ
διακινδυνεύουν τὸ εὐαγγελικὸ ἦ -
θος καὶ ὁλόκληρη τὴ Χριστιανικὴ
πα ρά δοση τῆς ἀνατολῆς καὶ τῆς
Δύσης (χειροτονία γυναικῶν ὡς
«ἐπισκόπισσες» καὶ «παστορίνες»)
δημιουργώντας ριζοσπαστικὰ μιὰ
νέα τάξη πραγμάτων, ἐκκλησιολο-
γία καὶ ἠθικὴ στὴν «Ἐκκλησία».

Γιὰ τὸ λόγο ὅτι τὸ Παγκόσμιο
Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν ἀνέχεται κά-
ποιες ἀπὸ τὶς Χριστιανικὲς κοινότη-
τες μέλη του, ποὺ σὲ ἀντίθεση μὲ
τὸ Εὐαγγέλιο καὶ τὸν Ἀπόστολο
Παῦλο ἀποδέχονται καὶ εὐλογοῦν
τὴ μὴ φυσικὴ καὶ ἀντίθετη στὴ φύ-
ση πορνεία (γάμος ὁμοφυλοφίλων),
ποὺ εἶναι «ντροπὴ καὶ νὰ ἀκουστεῖ».

Γιὰ τὸ λόγο ὅτι τὸ οἰκουμενι-
στικὸ καὶ ἐκλαϊκευμένο πνεῦμα με-
ταφέρεται καὶ σὲ ὁρισμένους Ὀρ -
θοδόξους κύκλους, εἰδικὰ στὴ Δια-
σπορὰ καὶ στὰ μεικτὰ περιβάλλον-
τα, ὅπου ἔγιναν συχνὲς οἱ κοινὲς
κοινωνίες καὶ προσευχὲς μὲ μὴ
Ὀρθοδόξους, μιὰ πρακτική, ἡ ὁποία
ἀρνεῖται τὸ ἴδιο τὸ ἦθος καὶ τοὺς
πατερικοὺς κανόνες γύρω ἀπὸ τὴν
πίστη καὶ ζωὴ στὴν Ἐκκλησία (δη-
λαδὴ ἀντανακλῶνται ἀρνητικὰ
στὴν ἴδια τὴν Ἐκκλησία).

Γιὰ τὸ λόγο ὅτι ἡ ὀργανικὴ ἰδιό-
τητα μέλους στὸ Παγκόσμιο Συμ-
βούλιο Ἐκκλησιῶν προκαλεῖ μέσα
στὸ Ὀρθόδοξο πλήρωμα ἀποπλα-
νήσεις καὶ σοβαρὲς πολώσεις με-
ταξὺ τῶν τοπικῶν Ὀρθοδόξων
ἐκκλησιῶν (ποὺ σημαίνει ὅτι δὲν
συμβάλλει στὴν παγχριστιανικὴ
ἑνότητα, καθὼς ἀπὸ μία τέτοιου
εἴδους ἰδιότητα μέλους κινδυνεύει
ἄμεσα ἡ ἑνότητα μέσα στὴν ἴδια
τὴν Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία, γιὰ νὰ μὴ
ποῦμε καὶ γιὰ τὴν ἐκκλησιολογικὰ
μὴ παραδεκτὴ τέτοιου εἴδους ἰδιό-
τητα μέλους!).

Γιὰ ὅλους τοὺς ὡς ἄνω ἀναφερό-
μενους λόγους ἡ Σερβικὴ Ὀρθόδο-
ξη Ἐκκλησία, πιστὸς μάρτυρας καὶ
φύλακας (μαζὶ μὲ τὶς ὑπόλοιπες το-
πικὲς Ὀρθόδοξες Ἐκκλησίες) τῆς
πίστης καὶ τοῦ ἤθους τῆς Μιᾶς,
Ἁγίας, Καθολικῆς καὶ Ἀποστολικῆς
Ἐκκλησίας τοῦ Χριστοῦ, προαναγ-
γέλλει τὴν ἀποχώρησή της ἀπὸ τὸ
Παγκόσμιο Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν,
καθὼς καὶ τὴν ἄρνηση νὰ εἶναι
ὀργανικὸ μέλος τῆς ὀργάνωσης
αὐτῆς (πράγμα ποὺ ἔκανε τὸ Πα-
τριαρχεῖο Ἱεροσολύμων καὶ ἡ
Ἐκκλησία τῆς Γεωργίας). Ὡστόσο ἡ
Σερβικὴ Ἐκκλησία δὲν παύει νὰ
ἐνεργεῖ καὶ περαιτέρω γιὰ τὴν «ἑνό-
τητα ὅλων» καὶ νὰ συνεργάζεται μα-
ζί τους, στὴν προσπάθεια τοῦ Παγ-
κοσμίου Συμβουλίου Ἐκκλησιῶν
στὸν ἀνθρωπιστικὸ τομέα, καθὼς
καὶ σὲ ἄλλους τομεῖς διαχριστια–
νικῆς εὐθύνης γιὰ τὴν εἰρήνη, τὴ δι-
καιοσύνη καὶ τὴν ἕνωση μεταξὺ
λαῶν καὶ κρατῶν στὸν κόσμο.

Ὅμως ἀφοῦ ἐδῶ πρόκειται γιὰ
μεγάλο βῆμα, ποὺ ἀφορᾶ τὴ ζωὴ καὶ
τὴν Ἀποστολὴ ὄχι μόνο τῆς Σερ-
βικῆς Ἐκκλησίας, ἀλλὰ καὶ ὁλόκλη-
ρης τῆς Ὀρθοδοξίας καὶ τῆς σωτή-
ριας Ἀποστολῆς της στὸν κόσμο, ἡ
Σύνοδος Ἀρχιερέων τῆς Σερβικῆς
Ἐκκλησίας ἀποφάσισε νὰ διαβιβά-
σει τὴ θέση της, πρὶν τὴν τελικὴ
ἀποχώρηση, στὸν Οἰκουμενικὸ Πα-
τριάρχη Κωνσταντινούπολης,
καθὼς καὶ σὲ ὅλους τοὺς ἀρχηγοὺς
τῶν τοπικῶν Ὀρθοδόξων Ἐκκλη-
σιῶν, μὲ τὴν πρόταση καὶ αἴτηση νὰ
συγκαλέσει ὅσο πιὸ σύντομα εἶναι
δυνατὸ Πανορθόδοξη σύσκεψη
περὶ τοῦ ζητήματος τῆς περαιτέρω
συμμετοχῆς τῶν Ὀρθοδόξων
Ἐκκλησιῶν γενικὰ στὸ Παγκόσμιο
Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν. Μόνο μετὰ
ἀπὸ αὐτὴ τὴ σύσκεψη ἡ τοπική μας
Ἐκκλησία θὰ πάρει τελικὴ θέση
περὶ τοῦ ζητήματος αὐτοῦ καὶ θὰ τὸ
ἀνακοινώσει δημόσια.

Δυστυχῶς, οἱ τελευταῖες θέσεις
τῆς ἀπόφασης αὐτῆς τῆς Συνόδου
τῆς Σερβικῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλη-
σίας ἀκύρωσαν ὅλους τοὺς ὡς ἄνω
ἀναφερόμενους ἰσχυροὺς λόγους
γιὰ τελικὴ καὶ μόνιμη διακοπὴ τῆς
ἰδιότητας μέλους καὶ συνεργασίας
μὲ τὸ Παγκόσμιο Συμβούλιο Ἐκ -
κλησιῶν, πράγμα ποὺ γρήγορα ἀπο-
δείχθηκε.

Σύντομα ἔλαβε χώρα ἡ «Σύσκεψη
τῆς Θεσσαλονίκης» τῶν ἐκπροσώ-
πων ὅλων τῶν Ὀρθοδόξων Ἐκκλη-
σιῶν, τὰ «συμπεράσματα» τῆς ὁποί-
ας ἐμπόδισαν τὴ Σερβικὴ Ὀρθόδο-
ξη Ἐκκλησία νὰ κάνει πράξη, τὴν
ἀπὸ τὸ 1997 ἀπόφασή της καὶ νὰ
ἐγκαταλείψει τὸ Παγκόσμιο Συμ-
βούλιο Ἐκκλησιῶν. Σὰν νὰ ἦταν ὁ
σκοπὸς αὐτῆς τῆς «σύσκεψης» νὰ
ἀποδυναμώσει καὶ νὰ ἀποθαρρύνει
τὴν ἀπόφαση τῆς Σερβικῆς Ὀρθό-
δοξης Ἐκκλησίας. Καὶ πράγματι,
ἤδη ἀπὸ τὸ 1998, ἡ Σύνοδος τῆς
Σερβικῆς Ἐκκλησίας πῆρε νέα ἀπό-

φαση στὸ ἀναφερόμενο ζήτημα.
Αὐτὴ ἡ δεύτερη ἀπόφαση, κατὰ τὴν
ἑρμηνεία τοῦ Ὀρθοδόξου κανονο-
λόγου κ. Ζ. Κοτοράνιν, «δὲν εἶναι
θεολογική, ἀλλὰ πολιτική». Αὐτὴ
φανερώνει, πρῶτο, τὴ μὴ ἑτοιμότη-
τα τῆς Συνόδου νὰ προστατεύσει
τὴν πρότερη ἀπόφαση ἀπὸ πλαστο-
γράφηση, ἀπάρνηση καὶ μὴ ἐκτέλε-
ση, καὶ δεύτερο, τὴν υἱοθέτηση τῶν
συμπερασμάτων τῆς Θεσσαλονί-
κης. Ἡ ἀπόφαση αὐτὴ ὁδήγησε
στὴν Ἀποστολὴ ἀντιπροσωπείας τῆς
Σερ βικῆς Ἐκκλησίας στὴ Χαράρε
στὴ συνεδρίαση τῆς Συνέλευσης
τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου Ἐκ -
κλησιῶν. Ἡ οὐσία, δηλαδή, τῶν συμ-
περασμάτων τῆς Θεσσαλονίκης
ἀπο  τελεῖ τὸ ζήτημα τῆς ριζοσπα-
στικῆς ἀναδιοργάνωσης τοῦ Συμ-
βουλίου αὐτοῦ, ἡ ὁποία καὶ σήμερα,
μετὰ ἀπὸ ἑπτὰ χρόνια, δὲν ἀκολού-
θησε. Ἔτσι, αὐτὰ τὰ «συμπεράσμα-
τα» ἔμειναν «νεκρὸ γράμμα στὸ
χαρτί». Τὸ Παγκόσμιο Συμβούλιο
Ἐκκλησιῶν οὔτε ἀναδιοργανώθηκε,
οὔτε ἔγινε πλησιέστερο στὴν Ὀρ -
θόδοξη Ἐκκλησία τοῦ Χριστοῦ, οὔ -
τε καμία ἀπὸ τὶς τοπικὲς Ὀρθόδο-
ξες Ἐκκλησίες (οὔτε ἡ Σερβικὴ), γιὰ
τὸ λόγο αὐτὸ δὲν ἀποχώρησε ἀπὸ
τὴν ἰδιότητα μέλους στὸ Παγκόσμιο
Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν. Οἱ λόγοι γιὰ
τὴ διακοπὴ ἰδιότητας μέλους σ᾽
αὐτὸ (ποὺ ἐκτέθηκαν στὴν ἀπόφα-
ση τῆς Συνόδου τῆς Σερβικῆς
Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας) ἰσχύουν
καὶ περαιτέρω, καθὼς δυστυχῶς καὶ
οἱ βλαβερὲς ἐκκλησιολογικὲς συνέ-
πειες, ποὺ προκύπτουν ἀπὸ αὐτὴ
τὴν ἰδιότητα μέλους.

Μὲ τὴ δεύτερη ἀπόφαση ἡ Σύνο-
δος τῆς Σερβικῆς Ὀρθόδοξης
Ἐκκλησίας, ἐγκαταλείποντας τὴν
πρότερη ἀπόφασή της (ἀπὸ τὸ
1997) καὶ τὴν αἰτιολογία της, συνέ-
χισε καὶ παρέτεινε τὴν ὀργανική
της συμμετοχὴ ὡς ἰσότιμου μέ-
λους τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου
Ἐκκλησιῶν, ὁδηγώντας καὶ τὴν ἴδια
καὶ τὸ ποίμνιό της στὸ δρόμο τῆς
ἀπώλειας. Τὶς συνέπειες τὶς αἰσθά-
νεται ἤδη ὁ λαὸς καὶ τὸ κράτος. Οἱ
πιὸ ὑπεύθυνοι στὸ Σῶμα τῆς
Ἐκκλησίας (οἱ Ἐπίσκοποι) παρα-
κάμπτοντας τὰ δόγματα καὶ παρα-
βιάζοντας τοὺς κανόνες προκα-
λοῦν τὴν ὀργὴ τοῦ Θεοῦ πάνω
τους καὶ στὸ ποίμνιό τους. Ἡ αἱρε-
τικὴ ἀντίληψη τοῦ «εὐαγγελικοῦ
οἰκουμενισμοῦ» – Εὐαγγελίου χω -
ρὶς τὸν Χριστό, ἡ σωτηρία χωρὶς
τὴν Ἐκκλησία εἶναι ἀπαράδεκτη γιὰ
τὴν Ὀρθόδοξη συνείδηση. Γι᾽ αὐτὸ
ἡ περαιτέρω ἰδιότητα μέλους τῆς
Σερβικῆς Ἐκκλησίας στὸ Παγκό-
σμιο Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν δὲν
μπορεῖ νὰ εἶναι κάτι τὸ θεάρεστο.

Εἶναι παρήγορο τὸ γεγονὸς ὅτι
στὴ Σερβικὴ Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία,
μετὰ ἀπὸ τὶς ἀσυνέπειες, ποὺ ἐπέ-
δειξε ἡ Ἱερὰ Ἀρχιερατικὴ Σύνοδος,
ὑπάρχουν ἐκεῖνοι, ποὺ δὲν συμφι-
λιώθηκαν, καὶ ἀνοιχτὰ καὶ θαρραλέα
ἐκδηλώνονται κατὰ τοῦ φρικαλέου
Οἰκουμενισμοῦ, καθὼς καὶ κατὰ
ἐκείνων ποὺ τὸν ὑποστηρίζουν, ἐκ -
θέτοντας τοὺς ἑαυτούς τους συχνὰ
σὲ ἀνοιχτὸ διωγμὸ ἀπὸ ὁρισμένους
Ἐπισκόπους. Ἀξίζει νὰ ἐπισημάνου-
με μερικὰ ὀνόματα ἐ δῶ, ποὺ εἶναι
γνωστὰ στὸ σερβικὸ λαό. Ἐκτὸς
ἀπὸ τὸν προαναφερόμενο Ζιέλκο
Κοτοράνιν, εἶναι καὶ ὁ Ρόντολιουμπ
Λάζιτς, Μίοντραγκ Πέ τροβιτς, Βλά -
ντιμιρ Ντιμιτρίγιεβιτς, ὁ Ἱερέας
Μπό μπα Μιλένκοβιτς καὶ ἄλλοι.
Ἀντίθετοι μὲ τὸν Οἰκουμενισμὸ
στὴν πράξη μὲ ἰδιαίτερη συνέπεια
καὶ γενναιότητα εἶναι οἱ μοναχοὶ σὲ
ὅλες σχεδὸν τὶς Ἐπισκοπὲς τῆς
Σερβικῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας.

Ἡ γενικὴ φωνὴ ὅλων τῶν ἀγω-
νιστῶν γιὰ τὸ πλήρωμα τῆς πίστης
καὶ τὴ νομιμοφροσύνη στὴν Ὀρθό-
δοξη Ἐκκλησία ἀκούστηκε στὴ Σερ-
βικὴ Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία ἀπὸ τὴ
«Σύσκεψη τοῦ Σοπότσανι», ποὺ ἔλα-
βε χώρα τὸ Φεβρουάριο τοῦ 2001.
Ἀπὸ τὴ σύσκεψη αὐτὴ τῶν μο-
ναχῶν, τῶν Ἱερέων καὶ τῶν πιστῶν
τέκνων τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας,
καθοδηγημένων ἀπὸ τὴ φροντίδα
καὶ τὴν ἀγάπη πρὸς τὴν κληρονομιὰ
τοῦ Ἁγίου Σάββα τῆς μητέρας τους
Ἐκκλησίας, ἀπευθύνθηκε ἔκκληση–
αἴτηση στὴν Ἱερὰ Ἀρχιερατικὴ Σύ-

νοδο τῆς Σερβικῆς Ὀρθόδοξης Ἐκ -
κλησίας:

Νὰ ἐκτελέσει χωρὶς ἀναβολὴ τὴν
ἀπὸ τὸ 1997 ἀπόφασή της περὶ ἀπο-
χώρησης τῆς Ἐκκλησίας μας ἀπὸ τὸ
Παγκόσμιο Συμβούλιο Ἐκκλησιῶν,
τονίζοντας ὅτι ἡ κάθε τοπικὴ Ἐκ -
κλησία ἔχει τὴν ἁρμοδιότητα νὰ λά-
βει καὶ νὰ ἐκτελέσει μιὰ τέτοια ἀπό-
φαση, ἐπειδὴ ἔγιναν μέλη χωριστά.
Κανένα συμπέρασμα τῆς Σύσκεψης
τῆς Θεσσαλονίκης δὲν μπορεῖ καὶ
δὲν πρέπει νὰ εἶναι ἐμπόδιο.

Νὰ ἀναθεωρήσει τὴ σχέση της
πρὸς τὸν Ρωμαιοκαθολικισμό, τὸν
ὁποῖο ὅλοι οἱ Ἅγιοι Πατέρες καὶ Δι-
δάσκαλοι τῆς Ἐκκλησίας, ἀπὸ τὸν
Μεγάλο Φώτιο, μέσω τοῦ Μάρκου
τῆς Ἐφέσου μέχρι τὸν Ἰουστῖνο
Τσελιίσκι (Justin Celijski) θεωροῦν
αἵρεση, καὶ ὄχι «ἀδελφὴ» Ἐκκλη-
σία, καὶ νὰ διακόψει κάθε συμπρο-
σευχὴ μὲ τοὺς Ρωμαιοκαθολικοὺς
καὶ τὸν πάπα τῆς Ρώμης, ποὺ γίνε-
ται μὲ τὴν πρόφαση τῆς «ἀδελ-
φικῆς ἀγάπης».

Κάτω ἀπὸ κανένα ὅρο νὰ μὴ ἀπο-
δεχθεῖ τὴ συχνὰ προαναγγελθεῖσα
ἄφιξη καὶ ἐπίσκεψη τοῦ πάπα στὴ
Σερβικὴ Ἐκκλησία, καὶ νὰ σταματή-
σουν ὁρισμένες τάσεις (ποὺ συχνὰ
ἀκούγονται) γιὰ τὴν εἰσαγωγὴ τοῦ
νέου ἡμερολογίου στὴν Ἐκκλησία
μας, ἐπειδὴ μιὰ τέτοια προσπάθεια
θὰ προκαλοῦσε μεγάλο σχίσμα
στὴν Ἐκκλησία μας, ὅπως ἔγινε καὶ
σὲ ὅλες τὶς τοπικὲς Ἐκκλησίες, ποὺ
εἰσήγαγαν τὸ νέο ἡμερολόγιο.

Νὰ ξεκινήσει μέσα στὴ Σερβικὴ
Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία ἐνδοεκκλη-
σιαστικὸς διάλογος, γιὰ ὅλα τὰ ζη-
τήματα τῆς πνευματικῆς ζωῆς καὶ
θεολογίας, ἐπειδὴ αὐτὴ ἡ ἔλλειψη
καλοπροαίρετου διαλόγου ὁδηγεῖ
σὲ ἐσωτερικοὺς διαχωρισμοὺς τοῦ
λαοῦ σὲ ὀπαδοὺς διαφόρων θεο-
λογικῶν, λατρευτικῶν καὶ ποιμαν-
τικῶν ρευμάτων, ἀπὸ τὰ ὁποῖα με-
ρικὰ ἐκπροσωποῦν νεωτερισμοὺς
ξένους πρὸς τὴν Ἁγία Παράδοση.

Στὸ τέλος, ἡ Σύσκεψη τοῦ Σοπό-
τσανι τελειώνει τὴν Ἔκκλησή της
ἀναφέροντας τὰ λόγια τοῦ Ἁγίου
Ἐπισκόπου Νικολάου περὶ τῆς
ἀνάγκης τοῦ ζήλου καὶ τῆς ἀγρυ-
πνίας στὸν ἀγώνα γιὰ τὴ σωτηρία
τῆς ψυχῆς μας: «…Ἐφόσον κάποι-
ος πεῖ: χθὲς ὑπῆρχε κίνδυνος γιὰ
τὴν Ἐκκλησία μας καὶ σήμερα
αὐτὸς ὁ κίνδυνος πέρασε, ξεγελιέ-
ται φοβερά. Αὐτὸς εἶναι σαλ-
πιγκτὴς, ποὺ παίζει γιὰ νὰ κοιμη-
θοῦμε. Κι ἐμεῖς πρέπει νὰ ἔχουμε
σὲ αὐτὴ τὴν ἐποχὴ ὅλο καὶ περισ-
σότερους σαλπιγκτές, ποὺ θὰ παί-
ζουν γιὰ νὰ παραμείνουμε ξύπνιοι,
γιὰ ἑτοιμότητα, γιὰ ἄμυνα. Ἐπειδὴ
ἐκεῖνος ὁ “ἀκατονόμαστος”, τοῦ
ὁποίου ὁ ἅγιός μας λαὸς μὲ τοὺς
Ἱερεῖς του ματαίωσε “τὴν ἐνσάρ-
κωση σὲ μορφὴ νόμου” (ἐννοεῖ τὸ
Κονκορδάτο ἀπὸ τὸ 1937), περπατᾶ
σὲ αὐτὴ τὴ γῆ ὡς πνεῦμα, ὡς φάν-
τασμα καὶ δρᾶ, δρᾶ, δρᾶ».

Τέλος, θὰ ὁλοκληρώσω αὐτὴ τὴν
ἔκθεσή μου μὲ μιὰ προσευχή: αὐτὸ
τὸ συμπόσιο τῆς Θεσσαλονίκης νὰ
εἶναι ἡ σύνοδος σαλπιγκτῶν, οἱ
ὁποῖοι μὲ τὴ μαρτυρία τους καὶ τὸ
ζῆλο τους θὰ ξυπνήσουν τὶς κοιμι-
σμένες συνειδήσεις τῶν ἐκπροσώ-
πων ὅλων τῶν τοπικῶν Ὀρθοδόξων
Ἐκκλησιῶν, καὶ ὅλες τους, ἡ κάθε
μία ξεχωριστὰ ἀκολουθώντας τὴν
ἐσωτερική της κλήση, νὰ ἀποχωρή-
σουν ἀπὸ τὸ Παγκόσμιο Συμβούλιο
Ἐκκλησιῶν, νὰ διακόψουν τὶς συμ-
προσευχὲς καὶ τὴν πρακτικὴ συμ-
μετοχὴ στὴν αἵρεση τοῦ Οἰκουμε-
νισμοῦ, καὶ μὲ αὐτὸ τὸν τρόπο νὰ
μαρτυρήσουν ἐνώπιον ὅλου τοῦ
κόσμου ὅτι ἡ Μία, Ἁγία, Καθολικὴ
καὶ Ἀποστολικὴ Ἐκκλησία ἦταν,
εἶναι καὶ θὰ εἶναι ἡ Ὀρθόδοξη
Ἐκκλησία, καὶ ὅτι ἐκτὸς αὐτῆς δὲν
ὑπάρχει Ἐκκλησία, καὶ χωρὶς τὴν
Ἐκκλησία καὶ τὴν ἑνότητα μὲ τὴν
Ἐκκλησία δὲν ὑπάρχει σωτηρία.
Αὐτὸ θὰ εἶναι ἡ μοναδικὴ ἀληθινὴ
ὑπηρεσία στὸν πλησίον, ἡ ἀληθινὴ
ἀγάπη πρὸς ὅλους τοὺς μὴ Ὀρθο-
δόξους ἢ ἀλλόθρησκους ἀνθρώ-
πους καὶ λαοὺς τοῦ σύγχρονου κό-
σμου, ἐπειδὴ κατὰ τὸν π. Ἰουστῖνο
«μόνο ἡ ἀληθινὴ ἀγάπη πρὸς τὸν
πλησίον ἐξασφαλίζει αἰώνια ζωή».

Πατρικαί εὐχαί
Ἀρχιεπισκόπου

Ἀρ. πρωτ.140
Τίρανα, 4 Φεβρουαρίου 2010

Λίαν ἀγαπητέ μου π. Μᾶρκε, 
εὐχαριστῶ θερμῶς γιά τίς

ἐγκάρδιες εὐχές σας μέ τήν εὐκαι-
ρία τῆς ὀνομαστικῆς μου ἑορτῆς.
Ὑπῆρξαν αἰτία ἰδιαίτερης χαρᾶς
στήν ἐδῶ ἀπαιτητική διακονία (πού
κάποτε, ἀβάσιμα σχόλια τοῦ
«Ὀρθοδόξου Τύπου» τήν κάνουν
πιό δύσκολη).

Καί ἐγώ εὔχομαι, ὁ Θεός νά σᾶς
χαρίζει ἀκλόνητη ὑγεία καί νά
εὐλογεῖ πλουσιοπάροχα τή ζωή καί
τά ἔργα σας.

Μέ πολλή ἀγάπη ἐν Χριστῷ
† ὁ Τιράνων Ἀναστάσιος

«Ἐπευλογοῦμεν
τό ἔργον ὑμῶν»

Ἐν Κορίνθῳ τῇ 18ῃ.2.2010
Πρός τόν κ. Κων/νον Σαμωνᾶ
Πρόεδρον τῆς «Πανελληνίου
Ὀρθοδόξου Ἑνώσεως»(Π.Ο.Ε.)
Κάνιγγος 10
Εἰς Ἀθήνας
Κύριε Πρόεδρε,

Ἐλάβομεν τό ἀποσταλέν ἡμῖν
ἡμερολόγιον 2010, ἔκδοσιν τῆς
ὑμετέρας ἑνώσεως, ἀφιερωμένον
τοῦτο εἰς τήν Ἑλληνικήν γλῶσσαν
καί εὐχαριστοῦντες θερμῶς συγ-
χαίρομεν ὑμᾶς διά τό θέμα, τό
ὁποῖον ἐπελέξατε, ἵνα ἀφιερώσητε
αὐτό.

Εἰς καιρούς χαλεπούς ἡ ἔμπνευ-
σις ὑμῶν εἶναι ἀξία συγχαρητη-
ρίων, ἥτις θέλει ἀποτελέσῃ ὁμολο-
γίαν περί τῆς ἀληθείας τῆς προ-
σφορᾶς τῆς Ἑλληνικῆς γλώσσης,
εἴθε δέ καί τροχοπέδην εἰς τήν πα-
ρατηρουμένην γλωσσικήν παρε-
κτροπήν.

Εὐχαριστοῦντες καί αὖθις διά
τήν πρόφρονα ἀποστολήν τοῦ ἡμε-
ρολογίου ἐπευλογοῦμεν τό ἔργον
Ὑμῶν καί εὐχόμεθα αἰσίαν συνέχι-
σιν.

Μετ᾽ εὐχῶν
† ὁ Κορίνθου Διονύσιος

Αἱρετικὸς
ὁ π. Δανιὴλ ᾿Αεράκης;
᾿Αξιότιμε κ. Διευθυντά,

σᾶς παρακαλῶ νὰ δημοσιεύσετε
στὸν ἀγωνιστικὸ καὶ λίαν ἀγαπητὸ
«Ο.Τ.» τὴν παροῦσα ἐπιστολή μου,
τὴν ὁποία ὑπαγόρευσε τὸ αἴσθημα
τῆς δικαιοσύνης καὶ ἡ θεολογικὴ
συνείδησί μου.

Στὸν «Ο.Τ.» ἀρθρογραφεῖ ὁ
διαμένων στὴν ᾿Αμερικὴ θεολόγος
κ. Παναγιώτης Τελεβάντος. Δὲν
τὸν γνωρίζω προσωπικῶς. ᾿Αλλ᾿ ἀπὸ
τὴν ἀρθρογραφία του ἀντι-
λαμβάνομαι, ὅτι εἶνε ζηλωτὴς τῆς
Πίστεως, καὶ χαίρω γι᾿ αὐτὸ καὶ συγ-
χαίρω. ᾿Αλλ᾿ ἐπειδὴ κανεὶς δὲν εἶνε
ἀλάθητος, —γι᾿ αὐτὸ ἄλλωστε πο-
λεμοῦμε τὸν Πάπα, διότι ἰσχυρίζε-
ται, ὅτι εἶνε ἀλάθητος—, ἂς ἐπιτρα -
πῇ νὰ παρατηρήσω ἕνα σοβαρὸ
λάθος τοῦ κ. Τελεβάντου, ἴσως ἀπὸ
ὑπερβάλλοντα ζῆλο, ὁπωσδήποτε
ὅμως ἀπὸ ἐπιπολαία κρίσι. Στὴν ἀρ -
θρογραφία του ἐπιτίθεται κατὰ τοῦ
ἀρχιμανδρίτου κ. Δανιὴλ ᾿Αε ρά κη,
θεολόγου, ἱεροκήρυκος ἐπὶ ἥμισυ
αἰῶνος, καὶ συγγραφέως. ᾿Εξ
ἀφορμῆς θέσεων τοῦ ἐν λόγῳ
ἀρχιμανδρίτου στὸ θέμα τῆς «λει-
του ργικῆς ἀναγεννήσεως» καὶ
συγ κε κριμένως τῆς μεταφράσεως
λειτουργικῶν κειμένων, ὁ κ. Τε-
λεβάντος ἐκφενδονίζει κατ᾿ αὐτοῦ
φοβερὲς κατηγορίες, ὅτι εἶνε «ἀ -
θεολόγητος», ὅτι «διεύρυνε τὸ μέ -
τωπο τῆς ἀποστασίας», ὅτι εἶνε
«βραχύ τι παρὰ Προτεστάντας
ἠλατ  τωμένος», κ.ἄ., ὅτι παρεξέκλι-
νε δηλαδὴ ἀπὸ τὴν ᾿Ορθόδοξη
Πίστι καὶ ἔγινε αἱρετικός. Σὲ Κυ-
πριακὸ δὲ περιοδικὸ ἔγραψε, ὅτι ἡ
θεολογία τοῦ π. Δανιὴλ ᾿Αεράκη
«ὄζει αἱρέσεων ἀπὸ κορυφῆς μέχρι
πατούσας»! Πέρασε δέ τὶς δεινές
κατηγορίες καὶ σὲ πλῆθος ἱστο-
σελίδες τοῦ Διαδικτύου.

Γνωρίζω τὸν π. Δανιὴλ ᾿Αεράκη.
Καὶ συνδέομαι μαζί του ἀπὸ τὰ φοι-
τητικὰ χρόνια. Κηρύττει καὶ γράφει,
καὶ λευκάνθηκε στὸ ἔργο τοῦ
Εὐαγγελίου. ῾Ιερὸ πάθος του εἶνε
τὸ κήρυγμα. Καὶ εἶνε ἐπιμελής, ἐπι-
μελέστατος ἱεροκήρυξ. Δὲν προ-
χειρολογεῖ, ὅπως μερικοὶ ἄλλοι. ̓̀ Αν
διακρίνωμε δέκα ἱεροκήρυκες τῆς
Πατρίδος μας ὡς τοὺς καλλι τέ -
ρους, ἕνας ἀπ᾿ αὐτοὺς εἶνε καὶ
αὐτός. Γι᾿ αὐτὸ καὶ τὸν καλοῦν καὶ
ὁμιλεῖ σὲ πολλὰ μέρη τῆς Πα τρί -
δος. Καὶ πολλοὶ ὠφελοῦνται ἀπὸ τὰ
κηρύγματά του. Χίλιες δὲ περίπου
ὁμιλίες του κυκλοφοροῦ νται σὲ
CD. ᾿Εκδίδει καὶ τὸ μαχητικὸ περιο-
δικὸ «᾿Ιωάννης ὁ Βαπτιστής». Καὶ
ἔχει γράψει 80 περίπου ἀξιόλογα
βιβλία, ἰδιαιτέρως χρήσιμα σὲ
ἱεροκήρυκες, σὲ κατηχητὰς καὶ σὲ
διδάσκοντες σὲ κύκλους ῾Αγίας
Γραφῆς.

῎Εχω ἀκούσει ὁμιλίες τοῦ π. Δα-
νιὴλ καὶ ἔχω διαβάσει βιβλία του
καὶ δὲν διαπίστωσα καμμία παρέ κ -
κλισι ἀπὸ τὴν ᾿Ορθόδοξη Πίστι. Καὶ
ἀπὸ τοὺς ἀκροατὰς καὶ ἀναγ ν ῶ -
στες του δὲν τὸν κατηγόρησε κα-
νεὶς γιὰ αἵρεσι. ῞Ο,τι κηρύττει καὶ

ὅ,τι γράφει στηρίζεται στὴν ῾Αγία
Γραφὴ καὶ στοὺς Πατέρες. ᾿Ιδι-
αιτέρως ὁδηγός του στὸν προφο-
ρικὸ καὶ στὸ γραπτὸ λόγο του εἶνε
ὁ ἀπόστολος Παῦλος καὶ ὁ ἱερὸς
Χρυσόστομος. Καὶ ἀπορῶ καὶ ἐξ -
ίσταμαι πῶς ὁ κ. Τελεβάντος θεω-
ρεῖ τὸν π. Δανιὴλ ἀθεολόγητο,
μέρος τῆς ἀποστασίας καὶ αἱρε-
τικὸ «ἀπὸ κορυφῆς μέχρι πατού -
σας», χωρὶς νὰ παραθέτῃ ἀπὸ τὸν
προφορικὸ καὶ τὸν γραπτὸ λόγο
τοῦ π. Δανιὴλ οὔτε μία φράσι, ποὺ
νὰ δείχνῃ παρέκκλισι ἀπὸ τὴ δογ-
ματικὴ διδασκαλία τῆς ᾿Εκκλησίας.
Κατηγορεῖ μὲ τὴ χειρότερη κατη-
γορία, τὴν κατηγορία τοῦ αἱρετι-
κοῦ, χωρὶς ἐπιχειρήματα, χωρὶς
ἐρείσματα, ἕνα δόκιμο κήρυκα τοῦ
Εὐαγγελίου καὶ συγγραφέα.

Βεβαίως στὸ θέμα τῆς «λειτουρ-
γικῆς ἀναγεννήσεως» καὶ τῆς με-
ταφράσεως λειτουργικῶν κει μέ -
νων δύναται ὁ κ. Τελεβάντος καὶ
κάθε ἄλλος νὰ ἔχῃ ἀντιρ ρή σεις
ἀπέναντι τοῦ π. Δανιήλ. Καὶ ἐγὼ
ἔχω ἐπιφυλάξεις. Στενοχωροῦμαι,
διότι τὰ ἄφθαστα ἀριστου ρ γήματα
τῆς λατρείας δὲν δύνανται οἱ πολ-
λοί, καὶ μάλιστα οἱ νέοι, νὰ κατα -
λάβουν καὶ νὰ ἀπολαύ σουν. ᾿Αλλὰ
καὶ ἀντιλαμβάνομαι, ὅτι οἱ μετα-
βολὲς στὴ λατρεία εἶνε δύσ κολες
καὶ παρακεκινδυνευ μένες. Καὶ δια-
φωνῶ πρὸς μεταβολὲς τῆς λα-
τρείας ἀτομικῶς καὶ αὐθαι ρέ τως
ἀπὸ τὸν Α ἢ Β ἐπίσκοπο ἢ ἄλλο
κληρικό. ῍Αν κριθῇ σω στὸ νὰ γί -
νουν κάποιες μεταβολὲς στὴ λα-
τρεία, αὐτὲς πρέπει νὰ γίνουν ἀπὸ
τὴν ᾿Εκκλησία, ὄχι ἀπὸ τὸν Α ἢ Β
κληρικὸ αὐθαιρέ τως.

Δύναται, ἐπαναλαμβάνω, ὁ κ.
Τελεβάντος νὰ ἔχῃ ἀντιρρήσεις
ἀπέναντι στὸν π. Δανιήλ. ᾿Αλλ᾿ ἀπὸ
τὸ σημεῖο τῶν ἀντιρρήσεων σὲ μὴ
δογματικὸ θέμα μέχρι τὸ σημεῖο
νὰ ἐκτοξεύῃ ἐναντίον του τὴν κα-
τηγορία, ὅτι ἐξετράπη ἀπὸ τὴ δο-
γματικὴ διδασκαλία τῆς ᾿Εκκλη -
σίας, ὑπάρχει τεραστία ἀπό στασι.
Στὰ θέματα τῶν δογμάτων τῆς ̓Εκ-
κλησίας ὁ ἀρχιμανδρίτης Δανιὴλ
᾿Αεράκης εἶνε ἀκραιφνῶς ᾿Ορθό -
δοξος.

Γι᾿ αὐτὸ ὁ κ. Τελεβάντος, ζη-
λωτὴς καὶ αὐτὸς τῆς Πίστεως,
ὀφείλει νὰ διορθώσῃ τὸ λάθος του
δημοσίως διὰ τῶν ἐντύπων, στὰ
ὁποῖα ἔγραψε, καὶ τοῦ Διαδικτύου,
στὸ ὁποῖον ἀνήρτησε τὶς ἀνεπέρει-
στες κατηγορίες. Εἴμεθα τόσον
ὀλίγοι οἱ χριστιανικῶς ἀγωνιζόμε-
νοι στὴ σατανικὴ ἐποχή μας, καὶ ἂς
μὴ δημιουργοῦμε διαιρέσεις καὶ
πικρίες μεταξύ μας, ἀλλ᾿ ἂς ὁμο-
νοοῦμε πρὸς ἐπιτυχίαν τοῦ ἀγῶ -
νος καὶ δόξαν τοῦ Χριστοῦ.

Μὲ πολλὴ ἐκτίμησι
Νικόλαος ᾿Ιω. Σωτηρόπουλος

Τὸ ἱεραποστολικὸν
χρέος τῶν πιστῶν

Ἀθήνα, 29–1–2010
Κύριε Διευθυντά,

Ἀναφέρομαι στὸ ἄρθρο
«Στροφὴ πρὸς τοὺς ἐκτὸς ναοῦ
ἀδελφοὺς» τοῦ Πρωτοπρεσβυτέ-
ρου Διονυσίου Τάτση στὸ σημε-
ρινὸ φύλλο τῆς ἔγκριτης ἐφημερί-
δας σας.

Ὁ ἀρθρογράφος στρέφει τὴν
προσοχὴ μας σὲ ἕνα θέμα, ποὺ οἱ
ποιμένες τῆς Ἐκκλησίας μας καὶ
ἐμεῖς οἱ λαϊκοὶ χριστιανοὶ ἴσως λη-
σμονοῦμε. Μπορεῖ νὰ νιώθουμε ἱκα-
νοποιημένοι καὶ ἴσως εὐχαριστοῦμε
τὸν Θεὸ ἐπειδὴ βλέπουμε γεμάτες
τὶς ἐκκλησίες μας. Παραβλέπουμε
ὅμως τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ ἐκκλησιαζό-
μενοι συνάνθρωποί μας ἀποτελοῦν
μικρὸ ποσοστὸ τῆς κοινωνίας μας.
Τὸ μεγάλο, ἀνησυχητικὰ μεγάλο μέ-
ρος, δὲν ἐκκλησιάζεται οὔτε Χρι-
στούγεννα, οὔτε Πάσχα.

Οἱ ποιμένες τῆς Ἐκκλησίας μας
πρέπει νὰ ἐνδιαφερθοῦν καὶ νὰ
ἀναζητήσουν καὶ αὐτούς, ποὺ δὲν
ἐκκλησιάζονται, ποὺ δὲν εἶναι ζων-
τανὰ μέλη τῆς Ἐκκλησίας. Κάποτε
τοὺς ἐβάπτισαν καὶ ἔκτοτε τοὺς
ἐλησμόνησαν. Ἔχουν χρέος νὰ
προσέξουν ὅσα γράφει ὁ π. Διονύ-
σιος καὶ ὅσα εἶχε ἐπισημάνει ὁ μα-
καριστὸς Διονύσιος Κοζάνης σχε-
τικά, ποὺ παραθέτει ὁ ἀρθρογρά-
φος. Οἱ ποιμένες τῆς Ἐκκλησίας
εἶναι διάδοχοι τῶν Ἁγίων Ἀποστό-
λων, στοὺς ὁποίους ὁ Κύριος ἔδω-
σε ἐντολή: «πορευθέντες μαθη-
τεύσατε πάντα τὰ ἔθνη… διδά-
σκοντες αὐτοὺς τηρεῖν πάντα ὅσα
ἐνετειλάμην ὑμῖν» (Ματθ. κη´ 19).

Ἀλλὰ καὶ ἐμεῖς οἱ λαϊκοὶ δὲν μπο-
ροῦμε νὰ ἀδιαφοροῦμε γιὰ τοὺς
ἀδελφούς μας αὐτούς. Ἐὰν ἐκτι-
μοῦμε τὶς δωρεὲς τοῦ Θεοῦ, ὡς
μέλη τῆς Ἐκκλησίας, τὴν ἐπαφὴ μὲ
τὸν λόγο Του, φυσικὸ εἶναι νὰ ἐπι-
θυμοῦμε νὰ τὰ ἀπολαμβάνουν ὅλοι
οἱ συνάνθρωποί μας. Ὑπάρχουν
πολλοὶ τρόποι, ποὺ ἡ διακριτικὴ
ἀγάπη μπορεῖ νὰ χρησιμοποιήσει.

Ἔχουμε συγγενεῖς, φίλους,
γνω στούς, συναδέλφους. Πρόσ -
κλη ση γιὰ συμμετοχὴ σὲ Θ. Λει-
τουργία καὶ ἄλλες λατρευτικὲς συ-
νάξεις, πρόσκληση σὲ θρησκευ-
τικὲς ὁμιλίες, προσφορὰ χριστια-
νικῶν βιβλίων καὶ περιοδικῶν, κα-
ταλλήλων γιὰ κάθε περίπτωση
ἀνθρώπου. Ὑπάρχουν πλῆθος ἀπὸ
αὐτὰ καὶ εὐρύτατου φάσματος.

Πάντα μὲ διάκριση, μετὰ ἀπὸ
προσευχή, μετὰ ἀπὸ συμβουλὴ φω-
τισμένου πνευματικοῦ, χωρὶς νὰ
κάνουμε τὸν δάσκαλο, μὲ κατάλ-
ληλη συζήτηση, ποὺ δὲν προκαλεῖ
ἀντίδραση, ποὺ μπορεῖ νὰ πυροδο-
τήσει ἐσωτερικὲς ζυμώσεις, διερ-
γασίες στὸν ἀδελφό μας. Ἂς θυ-
μηθοῦμε τὴν μαιευτικὴ μέθοδο
τοῦ Σωκράτους.

Στὸν συγγενή, φίλο, συνάδελφο,
γνωστὸ ποὺ ἑορτάζει ἢ νοσηλεύε-
ται ἀντὶ γιὰ ἄνθη, γλυκά, ποτά, ἕνα
καλό, κατάλληλο βιβλίο.

Μποροῦμε νὰ εἴμαστε εὔχρηστα
ὄργανα τοῦ Ἁγίου Πνεύματος στὸν
τομέα αὐτόν.

Μὲ τὴν ἐν Κυρίῳ ἀγάπῃ
Νίκος Τσιρώνης
Οἰκονομολόγος

Ἀρματολῶν&Κλεφτῶν 5, 
Ἀθήνα

Διὰ τὸν Ἀλέξανδρον
Τσιριντάνην

Κύριε Διευθυντά,
Ἔχει μέσα της μεγάλη δόση ἀλή-

θειας ἡ ἄποψη τῶν φιλοσόφων τῆς
ἱστορίας, ὅτι οἱ μεγάλοι ἄνδρες δη-
μιουργοῦν τὰ σπουδαῖα γεγονότα
καὶ προκαλοῦν τὴν πρόοδο τοῦ πο-
λιτισμοῦ. Ὡστόσο αὐτοὶ οἱ μεγάλοι
διαθέτουν ἢ χρησιμοποιοῦν εὔστο-
χα τὴν πιστη, τὴν τόλμη καὶ τὴ γοη-
τεία, μὲ τὴ βοήθεια τῆς ὁποίας με-
ταβάλλουν τοὺς λαοὺς σὲ ὀργανω-
μένες ὁμάδες μὲ ὑψηλοὺς στό-
χους. Τρανὸ παράδειγμα ὁ μέγας
Ἀλέξανδρος, ποὺ ἔκανε πίστη του
τὴν ἰδέα νὰ συνενώση ὅλους τοὺς
Ἕλληνες καὶ νὰ τιμωρήση τοὺ Πέρ-
σες γιὰ τὸ κακό, ποὺ προκάλεσαν
στὴν Ἑλλάδα. Καὶ ἀπὸ τὴν ἐκστρα-
τεία του γεννήθηκε «ὁ μεγάλος κό-
σμος, ὁ ἑλληνιστικὸς. Ἔτσι τὸ ἔργο
τῶν μεγάλων δὲν σβύνει…

Ἕνας μεγάλος ἄνδρας, μὲ τὸν
τρόπο του, ὑπῆρξε κι ὁ Ἀλέξαν-
δρος Τσιριντάνης, ὁ ἀείμνηστος
καθηγητὴς τῆς νομικῆς, ποὺ πρό-
σφερε ἀνεκτίμητες ὑπηρεσίες στὸ
ταλαίπωρο ἔθνος μας στὴν κρίσιμη
περίοδο μετὰ τὸν Β´ παγκόσμιο πό-
λεμο. Ἐμεῖς οἱ παλαιότεροι θυμό-
μαστε, ὅτι ὁ ἱστορικὸς ὑλισμὸς καὶ
ὁ ἀθεϊσμὸς εἶχαν μεγάλη διάδοση
τὴν ἐποχὴ ἐκείνη καὶ πήγαιναν νὰ
γίνουν ἡ κυρίαρχη ἰδεολογία τῶν
«διανοουμένων», ποὺ εἶχαν μεγά-
λη ἐπιρροὴ στὸ φοιτητικὸ κόσμο.
Τότε ὁ Α.Τ. ὕψωσε τὸ πνευματικό
του ἀνάστημα καὶ τὴ φλογερή του
πίστη, καὶ μὲ λόγια καὶ μὲ ἔργα
ἔστησε μιὰ προστατευτικὴ ἀσπίδα
γύρω ἀπὸ τὴν Ὀρθοδοξία μας καὶ
κέρδισε ἀρκετοὺς διανοουμένους
στὴν Ἀλήθεια.

Προσωπικὰ πολλὰ χρωστῶ σ᾽
αὐτὸν γιὰ ὅσα πῆρα ἀπὸ τὶς
«Ἀκτῖνες», τὴ Διακήρυξη καὶ τὴ
«Συζήτηση».

Γι᾽ αὐτὸ καὶ χάρηκα, ὅταν πῆρα τὸ
βιβλιαράκι μὲ τὸν τίτλο «Ἀλέξ. Τσι-
ριντάνης, ἀπὸ τὸν μικρόκοσμο ἑνὸς
μεγάλου» (Ἔκδοση «Λυχνία»), μὲ
ἀνέκδοτα ἀπὸ τὴ ζωή του, ἀπὸ τὰ
μαθητικά του χρόνια μέχρι τὸ Πα-
νεπιστήμιο. Σύντομο καὶ εὐχάριστο,
ὅ,τι χρειάζεται γιὰ σήμερα. Ὡραῖες
οἱ ἐπιλογὲς τοῦ Ἄγι Φλογέρα, ποὺ
τὸ ἐπημελήθηκε. Πῆρα πολλὰ ἀπὸ
αὐτὸν τὸν «μικρόκοσμο». Ἐλπίζω
νὰ βοηθήση πολλούς, μέσα στὴ με-
γάλη κρίση, ποὺ περνᾶμε.

Παν. Ἀθανασιάδης
σχολικὸς σύμβ. φιλολόγων ἐ.τ.

Ἁγία Παρασκευὴ

Ἐπιστολὴ πρὸς
τὸν Ἀρχιεπίσκοπον

Ἀθήνα, 23/2/2010
Μακαριότατε,
ὀνομάζομαι Προκόπης Τ. Μα-

κρόπουλος καὶ εἶμαι Ὀρθόδοξος
Χριστιανός, Ἕλληνας πολίτης καὶ
καθηγητὴς τῶν Μαθηματικῶν τοῦ
39ου Γενικοῦ Λυκείου Ἀθηνῶν.
Στὴν καλὴ ἐφημερίδα «Ὀρθόδο-
ξος Τύπος» τῆς 19/2/2010, στὴ σε-
λίδα 8, διάβασα μὲ λύπη μου ὅτι «Αἱ
εὐθῦναι τοῦ Ἀρχιεπισκόπου Ἀθη -
νῶν κ. Ἱερωνύμου καὶ τῆς Ἀρ χιερα-
τικῆς ὁμάδος του εἶναι μεγάλαι.
Ἔδωσε τὴν ἔγκρισίν του εἰς τὴν
ἀπόδοσιν τῆς Ἰθαγένειας. Ὄχι εἰς
τὴν νομιμοποίησιν ἀλλοδαπῶν –
μεταναστῶν. Ἀλλὰ εἰς τὴν ἀπόδο-
σιν Ἰθαγένειας». Μακαριότατε,
προ  σωπικὰ διαφωνῶ μὲ τὴν ἔγκρι-
ση τὴν δική σας καὶ τῆς Ἀρχιερα-
τικῆς ὁμάδας σας (δὲν γνωρίζω
ποιὰ εἶναι ἡ Ἀρχιερατική σας ὁμά-
δα, ὅμως, ἂν θέλετε, νὰ μεταφέρε-
τε ὅσα θὰ ἀναφέρω γι᾽ αὐτὴν τὴν
ὁμάδα σας, στὸ παρὸν γράμμα μου
σὲ σᾶς, καὶ στὸν καθένα προσωπικὰ
ἀπὸ τὴν ὁμάδα σας αὐτὴν) γιὰ τὴν
ἀπόδοση τῆς Ἑλληνικῆς Ἰθαγένει-
ας στοὺς ἀλλοδαποὺς – μετανά-
στες, οἱ ὁποῖοι δὲν ἀνήκουν στὸ
Ἑλληνικό μας Ἔθνος. Καὶ μαζὶ μὲ
τὴ διαφωνία μου αὐτὴν ἐκφράζω
καὶ τὴν διαμαρτυρία μου σὲ σᾶς,
Μακαριότατε, καὶ στὴν Ἀρχιερα-
τικὴ σας ὁμάδα γιὰ τὴν ἔγκρισή
σας αὐτήν. Εὔχομαι στὴ Δευτέρα
Παρουσία τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ
Χριστοῦ, ὁ Κύριος ἡμῶν Ἰησοῦς
Χριστός, ὁ Θεός μας καὶ Δεύτερο
Πρόσωπο τῆς Ἁγίας Τριάδας, νὰ
ἀποδώσει τὴν Δικαιοσύνη Του γιὰ
τὴν ἔγκριση αὐτή, ποὺ δώσατε
ἐσεῖς, Μακαριότατε, καὶ ἡ Ἀρχιε-
ρατική σας ὁμάδα, διότι ἡ ἔγκρισή
σας αὐτή, κατὰ τὴν γνώμη μου, γί-
νεται ἀφορμὴ νὰ ἀλλάξει ἡ Ὀρθό-
δοξη Χριστιανικὴ ταυτότητα τῆς
Ἑλλάδας μας (ἂν, πρὶν γίνει ἡ ἀπό-
δοση τῆς Ἑλληνικῆς Ἰθαγένειας
ἀπὸ τὴν Ἑλληνικὴ Κυβέρνηση
στοὺς ἀλλοδαποὺς – μετανάστες,
ἐσεῖς, Μακαριότατε, καὶ ἡ Ἀρχιε-
ρατική σας ὁμάδα μετανιώσετε καὶ
ἀντισταθεῖτε ὅλοι ἐσεῖς στὴν ἀπό-
φαση αὐτὴ τῆς Ἑλληνικῆς μας Κυ-
βέρνησης καὶ δείξετε μ᾽ αὐτὸν τὸν
τρόπο ἐμπράκτως ὅτι δὲν θέλετε
νὰ γίνετε ἡ ἀφορμὴ νὰ ἀλλάξει ἡ
Ὀρθόδοξη Χριστιανικὴ ταυτότητα
τῆς Ἑλλάδας μας, τότε, σ᾽ αὐτὴν
τὴν περίπτωση, εὔχομαι ὁλόψυχα,
στὴν Δευτέρα Παρουσία Τοῦ Κυρί-
ου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ, ὁ Κύριος
ἡμῶν Ἰησοῦς Χριστὸς νὰ σᾶς ἀπο-
δώσει ὅ,τι καλὸ γιὰ τὸ ἔργο σας
αὐτὸ σὲ σᾶς, Μακαριότατε, καὶ
στὴν Ἀρχιερατική σας ὁμάδα).

Εἰλικρινά,
Προκόπης Τ. Μαρκόπουλος

Στήριξις
εἰς ἀγωνιστὰς

Κύριε Διευθυντά,
σᾶς συγχαίρω γιὰ τὸν συνεχῆ

ἀγώνα, ποὺ κάνετε κατὰ τοῦ
Οἰκουμενισμοῦ, τὴν προάσπιση τῆς
Ὀρθοδόξου ἀληθείας καὶ γιὰ τὴν
ἐνημέρωση, ποὺ μᾶς παρέχετε γιὰ
ὅσα συμβαίνουν μὲ ὕπουλο τρόπο
γύρω μας.

Συγχαίρω ἐπίσης καὶ ὅσους Ἐπι-
σκόπους, κληρικοὺς καὶ λαϊκοὺς
ἀγωνίζονται μὲ διάφορους τρό-
πους γιὰ τὴν διατήρηση τῆς Ὀρθο-
δόξου πίστεώς μας καὶ νὰ τοὺς πα-
ρακαλέσω νὰ συνεχίσουν ἀπτόητοι
τὸ ἱερὸ αὐτὸ χρέος.

Ἤθελα ὅμως νὰ ἀπευθυνθῶ καὶ
σὲ ὅλους ἐμᾶς τοὺς ὑπόλοιπους,
ποὺ δὲν συμμετέχουμε σὲ αὐτὸν
τὸν ἀγώνα. Καθόμαστε πολλὲς
φορὲς ἀπαθεῖς καὶ παρακολου-
θοῦμε τὰ ὅσα γίνονται, λὲς καὶ δὲν
μᾶς ἀφοροῦν. Πρέπει νὰ συνέλ-
θουμε, νὰ ἀνασκουμπωθοῦμε καὶ
νὰ ἀντιδράσουμε. Πρέπει νὰ στηρί-
ζουμε τοὺς μπροστάρηδες πνευ-
ματικοὺς μαχητὲς μὲ κάθε τρόπο.
Μὲ ἐπιστολές, μὲ τηλεφωνήματα
συμπαράστασης, μὲ διαμαρτυρίες
(βεβαίως εὐπρεπεῖς) καὶ κυρίως μὲ
προσευχή. Ὁ ἀγώνας εἶναι καὶ θὰ
εἶναι δύσκολος, ἀλλὰ μαζί μας εἶναι
ὁ Κύριος.

Συγκινήθηκα, ἀλλὰ καὶ ἔνοιωσα
ἐνοχές, ὅταν τὸ καλοκαίρι, ποὺ μᾶς
πέρασε συνάντησα ἱερέα, ποὺ κατὰ
καιροὺς ἔστελνε ἐπιστολὲς στὸν
«Ὀρθόδοξο Τύπο» καταγγέλοντας
τὴν ἐπίσκεψη τοῦ Πάπα στὴν Ἀθή-
να καὶ ἐδιώχθη ἀπὸ τὸν μακαριστὸ
Ἀρχιεπίσκοπο Χριστόδουλο. Τὸν
ρώτησα, γιατί δὲν βλέπουμε πιὰ
κείμενά του. Μοῦ ἀπάντησε λυπη-
μένος: «Ἀποφάσισα νὰ ἀσχοληθῶ
μὲ τὴν ἐνορία μου καὶ τὸ σπίτι μου.
Ὅταν δεχόμουν τοὺς διωγμοὺς
δὲν εἶχα καμμία στήριξη ἀπὸ που-
θενά. Ἔνοιωθα μόνος». Ἔχει δί-
κιο! Καὶ μὴ βιαστεῖ κανεὶς νὰ πεῖ, τί
τὴν χρειάζεται τὴν στήριξη τῶν
ἀνθρώπων, ἀφοῦ ἔχει μαζί του τὸν
Θεό. Δὲν εἶναι ἔτσι. Ὡς ἄνθρωποι,
ἔχουμε ἀνάγκη τὴν στήριξη τῶν
ἀδελφῶν μας. Ἂς μὴ ξεχνᾶμε ὅτι
καὶ ὁ Κύριος μας στὴ Γεσθημανή,
ὅταν βρῆκε τοὺς μαθητές Του νὰ
κοιμοῦνται, ἐξέφρασε τὸ παράπο-
νό Του, ποὺ ἀδιαφόρησαν γιὰ τὶς
δύσκολες ὧρες, ποὺ πέρναγε καὶ
δὲν τοῦ συμπαραστάθηκαν.

Ἀλλὰ σκεφτεῖτε τί θὰ γίνει, ἂν
ἕνας–ἕνας, ὅλοι ὅσοι σήμερα ἀγω-
νίζονται γιὰ τὴν προάσπιση τῆς
Ὀρθοδοξίας ἀπὸ τὸν Οἰκουμενι-
σμό, ἀρχίσουν νὰ ἀποσύρονται καὶ
νὰ σιωποῦν. Κουρασμένοι, ἀφενὸς
ἀπὸ τοὺς διωγμοὺς ποὺ ὑφίσταν-
ται, καὶ ἀφετέρου ἀπὸ τὸ ὅτι δὲν
τοὺς στηρίξαμε καὶ ἐμεῖς οἱ ὑπό-
λοιποι, ποὺ ἐνῶ συμφωνοῦμε μαζί
τους, τοὺς θαυμάζουμε ποὺ πολε-
μοῦν μπροστὰ γιὰ ἐμᾶς καὶ μᾶς
ἐνημερώνουν καὶ μᾶς διαφωτίζουν
καὶ μᾶς ἐνισχύουν στὰ τῆς πίστεώς
μας, δὲν τοὺς λέμε ἕνα «εὖγε»,
ἕνα «εὐχαριστῶ», μιὰ προσευχὴ
πρὸς τὸν Κύριο νὰ τοὺς ἐνδυνα-
μώνει.

Καὶ κάτι τελευταῖο. Ἀκοῦμε πολ-
λοὺς νὰ λένε πὼς ὅταν ἔλθει ἡ ὥρα
νὰ πάρουμε τὸ χάραγμα τοῦ Ἀντι-
χρίστου, θὰ τὸ ἀρνηθοῦμε. Καὶ
ἐρωτῶ: Πῶς; Ἂν δὲν ἔχουμε μάθει
νὰ ἀντιδροῦμε στὸ ψεῦδος καὶ
στὴν διαστρέβλωση τῆς ἀληθείας,
ἂν μέσα μας δὲν ἔχει ἀναπτυχθεῖ ὁ
μηχανισμὸς τῆς καταπολέμησης
τῶν αἱρετικῶν δοξασιῶν, πῶς περι-
μένουμε τότε, ξαφνικά, νὰ ποῦμε
τὸ μεγάλο ὄχι.

Ἐμπρός, λοιπόν, ἀδελφοί μου.
Ἀπὸ ἐδῶ καὶ πέρα ἀγώνα καὶ
ἐνεργὴ συμπαράσταση σὲ αὐτούς,
ποὺ ἀγωνίζονται ὑπὲρ τῆς Ἀληθεί-
ας. Μαζί τους. Δίπλα τους. Μὲ παρ-
ρησία, σθένος, ζῆλο καὶ μὲ πολλὴ
προσευχή.

Εὐχαριστῶ γιὰ τὴν φιλοξενία
Γιῶργος Ἀσημακόπουλος
Μαθηματικὸς–Θεολόγος

Ἀχαρνὲς

Εὐχαριστήριος
ἐπιστολὴ

εἰς τὸν «Ὀρθ. Τύπον»
Ἀγαπητοὶ/ες Κύριοι/ες, 

Μὲ ἀφορμὴ τὴν παραλαβὴ τῶν
δεμάτων προσφορᾶς σας ἀπὸ τὴν
Ψυχολογικὴ Ὑπηρεσία τοῦ Κατα-
στήματός μας, θὰ θέλαμε νὰ σᾶς
ἐκφράσουμε τὶς θερμότατες εὐχα-
ριστίες μας καὶ νὰ σᾶς μεταφέρου-
με τὰ συναισθήματα χαρᾶς καὶ
εὐγνωμοσύνης, ποὺ ἔνιωσαν οἱ
κρατούμενες ἀπὸ τὴ εὐγενική σας
αὐτὴ κίνηση.

Εἰδικότερα, θέλουμε νὰ μοιρα-
στοῦμε μαζί σας ὅτι ἐνέργειες σὰν
καὶ τὴ δική σας γεμίζουν μὲ ἐλπίδα
καὶ αἰσιοδοξία τὶς κρατούμενές
μας, γιατί ἀφ᾽ ἑνὸς καλύπτονται
στοιχειώδεις ἀνάγκες τους καὶ
ἀφετέρου ἐνδυναμώνονται ψυχο-
λογικὰ συνειδητοποιώντας ὅτι
ὑπάρχουν ἄνθρωποι, ποὺ διαθέ-
τουν ἀνιδιοτελῆ αἰσθήματα καὶ
δραστηριοποιοῦνται ἔμπρακτα γιὰ
συνανθρώπους, ποὺ βρίσκονται σὲ
μιὰ μεταβατικὴ —καὶ δύσκολη—
φάση τῆς ζωῆς τους.

Οἱ Ψυχολόγοι
Βαγγέλης Κοσμάτος
καὶ Μαρία Πουλιοῦ
Ἐλεώνας Θηβῶν

Ἡ Π.Ε.Θ. ζητεῖ συνάντησιν μετὰ
τοῦ Ἀρχιεπισκόπου καὶ τῆς Ἱερᾶς Συνόδου

Ἐπιστολὴν πρὸς τὴν Ἱ. Σύνοδον
τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος καὶ
τὸν Πρόεδρον της, ἀπέστειλεν ἡ
«Πανελλήνιος Ἕνωσις Θεολό-
γων»   ζητοῦσα μίαν συνάντησιν
διὰ συνεργασίαν, εἰς τὴν ὁποίαν
νὰ ἐξετασθοῦν θέματα Παιδείας,
θεολογίας καὶ Ἐκκλησίας. Τὴν
ἐπιστολὴν ἀπέστειλε μὲ ἀφορμὴν
τὰς δηλώσεις τῆς ὑπουργοῦ Παι-
δείας διὰ τὴν προαιρετικὸτητα
τοῦ μαθήματος τῶν Θρησκευ-
τικῶν.

Ἡ ἐπιστολὴ ἔχει ὡς ἀκολούθως:
«Μακαριώτατε, ἅγιε Πρόεδρε, ἅγι-
οι Συνοδικοί,

Τὸν τελευταῖο καιρὸ πολλὰ λέ-
γονται καὶ θρυλοῦνται σχετικὰ μὲ
τὸν χαρακτήρα καὶ τὴν ὑποχρεωτι-
κότητα τοῦ μαθήματος τῶν Θρη-
σκευτικῶν, “ὡς μὴ ὤφελε”, ἀκόμη
καὶ ἀπὸ θεολογικοὺς κύκλους.

Εὐλόγως δημιουργοῦνται σο-
βαρὲς ἀνησυχίες στοὺς ἐκπαιδευ-
τικοὺς θεολόγους καὶ γενικώτερα
στὸν ὀρθόδοξο ἑλληνικὸ λαό. Τὶς
αἰτιάσεις αὐτὲς ἐνίσχυσαν προ-
σφάτως οἱ δηλώσεις τῆς ὑπουργοῦ
Παιδείας, Διά βίου Μάθησης καὶ
Θρησκευμάτων, σὲ κοινὴ συνάντη-
ση ποὺ εἶχε μὲ τὸν ὑπουργὸ Παι-
δείας καὶ Πολιτισμοῦ τῆς Κύπρου κ.
Ἀνδρέα Δημητρίου, ὅτι τὰ Θρη-
σκευτικὰ στὰ σχολεῖα δὲν ἀποκλεί-
εται στὸ μέλλον νὰ γίνουν προαι-
ρετικὸ μάθημα. (Λευκωσία, Καθη-
μερινὴ 7–2–2010, σ.8)…

Ἡ Πανελλήνιος Ἕνωσις Θεολό-

γων ἀπηύθυνε ἐπιστολὴ στὴν
ὑπουργὸ κ. Ἄννα Διαμαντοπούλου
καὶ ζητεῖ νὰ ἐνημερωθεῖ: α) ἐὰν
ἀληθεύει ἡ δήλωση αὐτὴ β) τί ἐξυ-
πηρετεῖ ἡ προαιρετικότητα τοῦ μα-
θήματος τῶν Θρησκευτικῶν καὶ γ)
ποιοὶ λόγοι ὑπέβαλαν ὥστε ἡ δή-
λωση αὐτὴ νὰ γίνει στὴν Κύπρο.
Μακαριώτατε, ἅγιοι Συνοδικοί,

ἐπειδὴ τὸ Μάθημα τῶν Θρη-
σκευτικῶν, ὡς γνωρίζετε, εἶναι ζω-
τικῆς σημασίας γιὰ τὴν Ἑλληνικὴ
Παιδεία καὶ Ἐκπαίδευση καὶ ἀφορᾶ
ὅλο τὸν ἑλληνικὸ λαό, τὴν μαθη-
τιῶσα νεολαία καὶ τοὺς ἐκπαιδευτι-
κούς, παρακαλοῦμε, ὡς προεδρεῖο
τῆς Πανελληνίου Ἑνώσεως Θεο-
λόγων νὰ ἔχουμε τὸ δυνατὸν συν-
τομώτερον, μίαν συνάντηση μαζί
Σας γιὰ συνεργασία καὶ ἀλληλοε-
νημέρωση σὲ θέματα Παιδείας, Θε-
ολόγων καὶ Ἐκκλησίας γιὰ τὴν κα-
λύτερη ἀντιμετώπιση τῆς πνευμα-
τικῆς κρίσης, ποὺ διερχόμεθα.

Παράκληση τὸ ὅλον θέμα σὲ
συνδυασμὸ μὲ τὴν ἀναγκαιότητα
ἑνιαίου ποιμαντικοῦ σχεδιασμοῦ
καὶ ἀξιοποίησης τῶν ἀδιορίστων
θεολόγων, νὰ συζητηθεῖ σὲ προσ -
εχῆ Σύνοδον τῆς Ἱεραρχίας τῆς
Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος.

Μετὰ βαθυτάτου σεβασμοῦ
Ἀσπαζόμεθα τὴν δεξιάν Σας

Μετὰ τιμῆς
ὁ Πρόεδρος

Μάρκος Ὀρφανὸς
Ὁμότ. Καθηγητὴς Πανεπιστημίου

ὁ Γεν. Γραμματέας
Ἠλίας Δ. Μπάκος

Δρ. Θεολόγος–Φιλόλογος»

ΖΗΤΕΙΤΑΙ
Ὀρθόδοξο Σωματεῖο ζητᾶ κυρία

Ἑλληνίδα νὰ ἐργασθῆ ὡς ὑπεύθυ-
νη, ἔμμισθη, ἐσωτερικὴ σὲ κορί-
τσια, ἀπὸ Δευτέρα πρωΐ μέχρι Πα-
ρασκευὴ βράδυ.

Περισσότερες πληροφορίες στὰ
τηλέφωνα: 210.8216820, 210.8216
520,  210.6725506

Μπορεῖς νὰ βοηθήσης
κι᾿ ἐσὺ τὸν πνευματικὸν
ἀγῶνα τοῦ «᾿Ορθοδό -
ξου Τύπου», ἂν θελή -
σης. Γράψε κι᾿ ἐσὺ ἕνα
ΝΕΟΝ ΣΥΝΔΡΟΜΗΤΗΝ.


