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ΤΑ «ΤΑΓΜΑΤΑ ΤΩΝ ΝΕΟΣΥΝΤΗΡΗΤΙΚΩΝ»
cons», ὅπως καί οἱ Λατῖνοι στή Δύ-
ση, τήν «ἀσφαλῆ συμπόρευση» μέ
τόν ἐπί γῆς «ἀλάθητο» καί… «ἐπι-
κυ ρωμένο» ἀντιπρόσωπο τοῦ Χρι-
στοῦ ἐπί γῆς κ. Βαρθολομαῖον, ὅ -
πως κάνει καί ἡ κ. Ἀντωνιάδου; Για-
τί νά δημιουργεῖ ὁ κάθε στενοκέ-
φαλος «νεοσυντηρητικός» στόν ἑ -
αυτό του καί τούς ἄλλους πρόβλη-
μα συνείδησης ἐξ αἰτίας βαθύτερης
ἐνασχόλησης μέ θεολογικά θέ μα-
τα; Ἀφοῦ ὁ Πάπας τῆς Ὀρθοδοξίας
κ. Βαρθολομαῖος ἀνακάλυψε καί
διακήρυξε τό 1998 ὅτι οἱ Ἅγ.Πατέ-
ρες (οἱ πρῶτοι διδάξαντες φοντα-
μενταλιστές «νεοσυντηρητικοί»)
ὑπῆρξαν «ἀτυχῆ θύματα τοῦ ἀρχε-
κάκου ὄφεως» καί βρίσκονται στήν
κόλαση περιμένοντας τίς προσευ-
χές τοῦ κ. Βαρθολομαίου καί τῶν
ὁμοφρόνων του γιά νά σωθοῦν,
ὅλα εἶναι ἐν τάξει (κι ὅμως, τό εἶπε...
)· ἔτσι κι ὁ γλυκύς Ἅγ. Νεκτάριος,
πού κατηγόρησε βαριά τίς παπικές
αἱρέσεις, καί εἶναι λοιπόν «ἀτυχές
θῦμα τοῦ ἀρχεκάκου ὄφεως», μπο-
ρεῖ τώρα (ἀπό τοῦ σωτηρίου ἔτους
1998 καί ἑξῆς) νά... ἐλπίζει στίς θεο-
πειθεῖς προσευχές τοῦ κ. Βαρθολο-
μαίου! «Οὐδέν ἀνίατον διά τόν
ἅγιον... Βαρθολομαῖον!». Βλέπετε
μεγαλεῖον ἀγάπης καί ἀλή θειας τῆς
«μή νεοσυντηρητι κῆς» Ὀρθοδο-
ξίας τοῦ ὑψηλοῦ Οἰκ. Μέντορος
τῆς κ. Ἀντωνιάδου; ( Ὄντως, εἶναι
ἀλήθεια,... «Αὐτός ἔφα ... »!). 

Προσέξτε ἀκόμα καί τή μαεστρία
τῆς γραφίδας τῆς δημοσιογράφου·
γιά νά ταιριάξει στό ὑποσυνείδητο
τοῦ ἀναγνώστη τό ὑπονοούμενο
μήνυμα «δίνουν οἱ νεοσυντηρητι-

κοί ξύλο» μέ τήν ἀλήθεια τοῦ ὅτι τό
«τρώγουν τό ξύλο», ἡ ἀκρίβεια τῶν
γεγονότων χάθηκε μεταξύ τῆς φι-
λολογικῆς εἰκόνας «“διασταύρω-
σαν” τίς ρομφαῖες τους» καί τῶν
ἐντελῶς ἀσαφῶν «ξέσπασαν ἐπει-
σόδια», «κατάληψη ναοῦ», «ὅταν
πλέον ἡ κατάσταση κινδύνευε νά
ξεφύγει ἀπό κάθε ἔλεγχο»... Ἀλλά
ποῦ εἶναι λοιπόν οἱ φωτογραφίες
τῶν αἱματοβαμμένων θυμάτων τοῦ
«νεοσυντηρητικοῦ φονταμενταλι-

σμοῦ», κ. Ἀντωνιάδου;
Εὐχαριστοῦμε, πάντως, τή δημο-

σιογράφο, γιά τό χαρακτηριστικό
αὐτό δεῖγμα στρατευμένης ἐκκλη-
σιαστικῆς δημοσιογραφίας καί ἐπι-
λεκτικῆς περιγραφῆς τῆς ἀλήθειας. 

Πάντως, οἱ «νεοσυντηρητικοί»,
καί ὅλοι οἱ ἀναζητητές τῆς ἀλήθει-
ας, κι ἄν τρώγουν ξύλο, πάντως
κουτόχορτο οἰκουμενιστικῶν προ-
διαγραφῶν ἀπό δημοσιογραφικές
καλλιέργειες δέν τρώγουν.

Ἐφόδια βίου
ἢ νόημα βίου;

Ἡ διαφορὰ τοῦ ἀνθρώπου ἀπʼ τὰ
ἄλλα ἔμβια ὄντα εἶναι καὶ κατὰ τὸ
ἑξῆς πολὺ σημαντικό: Κάθε φορά
θέτει σκοποὺς στὴ ζωή του, ποὺ
τὸν ὁδηγοῦν στὸ πιὸ πέρα, τὸ πιὸ
μεγάλο, τὸ πιὸ ὑψηλό, ἀκόμη δὲ καὶ
στὸ ἀνώτερο καὶ τὸ ἁγιότερο.
Ὑπερ βαίνει ἔτσι τὴν ὅποια κατά-
στα σή του, καὶ διὰ τοῦ τρόπου αὐ -
τοῦ, ἀκόμη τὸν ἴδιο του τὸν ἑαυτό! 

Μὲ ἄλλα λόγια οἱ σκοποὶ του
αὐτοί, γίνονται τὸ ἐφαλτήριο ἢ τὸ
ἐλατήριο, ποὺ τὸν ὁδηγοῦν εἴτε
πρὸς τὰ μπρός, εἴτε πρὸς τὰ πάνω,
πέραν ἀπʼ τὰ καθιερωμένα καὶ ὅσα
ὡς τότε ἔχει κατορθώσει. 

Οἱ σκοποὶ πάλι, κάνουν τὴ δια-
φορὰ ἀπὸ ἄνθρωπο σὲ ἄνθρωπο,
διακρίνουν τοὺς νέους ἀπʼ τοὺς
μεγαλύτερους, ἀλλὰ καὶ τοὺς ξε-
χωρίζουν μεταξύ τους. 

Γιὰ νὰ ὑπάρχουν, ὅμως, σκοποί,
χρειάζεται ὅραμα ζωῆς. Οἱ σκοποὶ
προέρχονται ἀπʼ αὐτὸ ποὺ λέμε
«ὅραμα βίου». 

Οἱ μεγάλοι ψυχολόγοι ἑρμήνευ-
σαν, ὁ καθένας μὲ τὸν δικό του
τρόπο, τὴν ἀνθρώπινη συμπεριφο-
ρά. Ὁ Φρόιντ ἔλεγε πὼς τὰ πάντα
ἑρμηνεύονται μὲ βάση τήν «θέλη-
ση γιὰ ἡδονή». Ὁ Addler μὲ βάση τὴ
«θέληση γιὰ δύναμη». Ὁ Βίκτωρ
Φράνκλ, ὅμως, ἔκανε λόγο γιὰ «θέ-
ληση μὲ νόημα». Μάλιστα μέσω
τῆς σχετικῆς θεωρίας του ἔγραψε
πὼς ὁ ἄνθρωπος μπορεῖ νὰ ξεπερά-
σει τὰ προβλήματά του, ἂν δώσει
συγκεκριμένο νόημα στὴ ζωή του.

Σήμερα πολλὰ ἔχουν λεχθεῖ γιὰ
τὴ συμπεριφορὰ τῶν νέων. Δὲν
μπορεῖ, λέει, νὰ ἐξηγηθεῖ πὼς οἱ
σημερινοὶ νέοι ποὺ τὰ ἔχουν ὅλα
σὲ πλήρη καὶ τόσο μεγάλη ἀφθο-
νία, συμπεριφέρονται βίαια, κά-
νουν χρήση ναρκωτικῶν, γίνονται
θύματα παραθρησκειῶν κι αἱρέσε-

ων, διοχετεύουν τὴ δύναμη τῆς
νιότης τους ἐδῶ κι ἐκεῖ, χάνονται
στὰ «ξενυχτάδικα», ἀποχαυνώνον-
ται στὴν τηλεόραση καὶ τὰ κομ-
πιοῦτερ τους, δὲν «ψάχνονται» γιὰ
τίποτα, τέτοια…

Αὐτὰ τὰ συμπτώματα τοῦ ἀποκα-
λούμενου «νεανικοῦ μαρασμοῦ»,
βρίσκονται ἀκριβῶς στὴν ἀφθονία

τῶν ἀγαθῶν ἢ τὰ πολλὰ «ἐφόδια»,
ποὺ ἁπλόχερα τούς δίνουν οἱ με-
γάλοι γιὰ νὰ ζήσουν, χωρὶς ὅμως νὰ
τοὺς δίνουν καὶ τοὺς σκοποὺς γιὰ
τοὺς ὁποίους ἀξίζει καὶ πρέπει νὰ
ζήσουν! «Τοὺς προσφέρονται, δη-
λαδή, πολλὰ γιὰ τὸ τίποτα καὶ ἕνα
τίποτα γιὰ τὰ πολλά», ὅπως εἶπαν!

Διάβασα κάπου ταῦτα τὰ ὑπέρο-
χα:

«Τὸ ἐντυπωσιακὸ εἶναι ὅτι τὸ
φαινόμενο αὐτὸ παρουσιάζεται ἔν -
τονο σὲ χῶρες μὲ ὑψηλὸ βιοτικὸ
ἐπίπεδο, σὲ κοινωνίες ποὺ προσφέ-
ρουν ἀφθονία ἀγαθῶν στὰ παιδιὰ,
ἀλλὰ δὲν τοὺς δίνουν οὔτε τοὺς
δείχνουν ἕνα σχῆμα ζωῆς, γιὰ τὸ
ὁποῖο νʼ ἀξίζει τὰ παιδιὰ καὶ νὰ ζή-
σουν καὶ νʼ ἀγωνισθοῦν γιὰ νὰ τὸ
πραγματοποιήσουν. Ἔτσι παρατη-
ρεῖται ἕνα φαινόμενο, πού πολλὲς
φορὲς ἔχουμε ἐπισημάνει: Πρό-
βλημα τῶν παλαιοτέρων γενεῶν
ἦταν τό “πῶς θὰ ζήσω;”. Πρόβλημα
τῶν σημερινῶν παιδιῶν εἶναι τὸ

“γιατί θὰ ζήσω;”. Ἔχουν χάσει, για-
τί δὲν ἔχουν λάβει, τὸ νόημα τοῦ
“ζῆν”. Ἐδῶ ἐντοπίζεται ἡ κύρια
αἰτία τοῦ νεανικοῦ μαρασμοῦ».

Τελικὰ οἱ νέοι, χάνονται σήμερα
ἀπʼ τὰ πολλὰ ἐφόδια τῆς ζωῆς,
ἀλλὰ καὶ ἀπʼ τὸ τίποτα, γιὰ τὸ νόη-
μα τῆς ζωῆς. Νὰ γιατί μέρος τῆς
σημερινῆς νεολαίας δὲν ξέρει τί
θέλει, γιατί δὲν ἔμαθε τί πρέπει νὰ
θέλει καὶ γιατί νὰ τὸ θέλει. Αὐτὸ
εἶναι ὅλο!

Σὲ καμμία περίπτωση δὲν θέλου-
με νὰ ποῦμε, μὲ ὅλα αὐτά, ὅτι τὰ
ἐφόδια δὲν εἶναι ἀπαραίτητα στοὺς
νέους. Προηγεῖται, ὅμως, τὸ νόημα
τῆς ζωῆς, τὸ ὅραμά τους γιʼ αὐτήν,
οἱ σκοποὶ ποὺ πρέπει νὰ ἔχουν κι
ὕστερα εἶναι τὰ ἄλλα. 

Ἀξίζει νὰ τονισθεῖ ὅτι τὰ ἐφόδια
εἶναι τὰ μέσα γιὰ τὴν ἐπίτευξη τῶν
σκοπῶν. Ποτὲ τους δὲν εἶναι, οὔτε
καὶ πρέπει νὰ γίνονται, τὰ ἴδια οἱ
σκοποί. Δυστυχῶς, ἔφθασε νὰ γί-
νεται κι αὐτὸ σήμερα, μετατρέψα-
με τὰ μέσα σὲ σκοπούς!

Κάποτε στὴν ἀρχαία Ἀθήνα, δρα-
πέτευσε ὁ δοῦλος τοῦ Διογένη. Κι-
νητοποιήθηκαν οἱ ἀρχὲς κι ἄρχισαν
νὰ ψάχνουν παντοῦ. Ὄχι ὅμως κι ὁ
Διογένης! Ὅταν τὸν ρώτησαν γιατί
εἶναι τόσο ἀπαθὴς καὶ δὲν ἔκανε κι
αὐτὸς κάτι, ἀπάντησε ὡς ἑξῆς:
«Εἶναι ἀδιανόητο ὁ δοῦλος τοῦ Διο-
γένη νὰ μπορεῖ νὰ ζήσει χωρὶς τὸν
Διογένη καὶ ὁ Διογένης νὰ μὴ μπο-
ρεῖ νὰ ζήσει χωρὶς τὸν δοῦλο του»!

Ἔτσι εἶναι! Αὐτὸς ποὺ ἔχει βρεῖ
τὸ νόημα τῆς ζωῆς κι ἔχει ὁράματα
γιʼ αὐτήν, δὲν τρέχει πίσω ἀπʼ τὰ
ἐφόδια ποὺ τοῦ προσφέρονται. Ζεῖ
καὶ χωρὶς αὐτά, τὰ συγκεκριμένα,
γιατί μπορεῖ νὰ τὰ ἀντικαταστήσει
μὲ ἄλλα καὶ μάλιστα μόνος του καὶ
μὲ τὶς δικές του ἱκανότητες. 

Νόημα βίου λοιπόν. Κι ὅλα τʼ
ἄλλα ἕπονται…  

Κ. Γ. Παπαδημητρακόπουλος

Η ΤΡΙΑΔΟΛΟΓΙΑ ΤΟΥ ΜΕΓΑΛΟΥ ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ
ὅμως καὶ γιὰ τεχνητὴ εἰκόνα τῆς
Ἐκκλησίας19. Τοῦτο βέβαια δὲν
ἀληθεύει, ἐπειδὴ στὸ ἴδιο κείμενο
γίνεται λόγος καὶ γιὰ τεχνητὴ εἰκό-
να τοῦ Χριστοῦ: «Ὃ οὖν ἔστιν
ἐνταῦθα μιμητικῶς ἡ εἰκών, τοῦτο
ἐκεῖ φυσικῶς ὁ Υἱός», σημειώνει ὁ
Μ. Βασίλειος. Πέρα ἀπὸ τὴν ἐσω-
 τερικὴ αὐτὴ μαρτυρία τοῦ κειμέ-
νου, ἔχουμε τὴ γνώμη ὅτι καὶ μόνο
μὲ τὴ χρήση παραδείγματος τοῦ
βασιλιᾶ καὶ τῆς εἰκόνας του ὁ Μ.
Βασίλειος ἔμμεσα νομιμοποιεῖ τὴ
χρήση τῶν τεχνητῶν εἰκόνων τῆς
Ἐκκλησίας. Καὶ ἐνῶ εἶναι βέβαιο
ὅτι στὸ κείμενο δὲν γίνεται λόγος
γιὰ χριστιανικὴ τιμὴ τῶν εἰκόνων20,
ἔχουμε τὴ γνώμη πὼς καὶ ἡ τιμὴ
αὐτὴ δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλειστεῖ μὲ
βεβαιότητα γιὰ τὸ λόγο καὶ μόνον
ὅτι ἡ Ἐκκλησία δὲν εἶχε ἐκφραστεῖ
νωρίτερα γιὰ τὴ μετάβαση τῆς
τιμῆς αὐτῆς ἀπὸ τὴν εἰκόνα στὸ
ἴδιο τὸ εἰκονιζόμενο πρόσωπο. Τὸ
βέβαιο εἶναι πάντως ὅτι τὸ κείμενο
τοῦ Μ. Βασιλείου ἀφήνει ἀβίαστα
νὰ διαφανεῖ ὅτι ἡ κάθε εἰκόνα —
φυσικὴ ἢ τεχνητὴ— παραπέμπει
καὶ ἀναφέρει στὸ πρωτότυπό της.
Καὶ ἀκόμη ὅτι ἡ συνεχὴς αὕτη πα-
ρα πομπὴ καὶ ἀναφορὰ τῆς εἰκόνας
θεμελιώνεται στὴν ὁμοιότητά της
μὲ τὸ πρωτότυπο, ποὺ εἰκονίζει.

Τὸ παραπάνω χωρίο τοῦ Μ. Βασι-
λείου —ποὺ τὸ ἐπικαλεῖται ὁ ἅγιος
Ἰωάννης ὁ Δαμασκηνός, καὶ τὸ
ἐπαναλαμβάνουν ὅλοι οἱ εἰκονόφι-
λοι πατέρες21— γίνεται ὁ πυρήνας
τῆς δογματικῆς διδασκαλίας τῆς Ζ´
Οἰκουμενικῆς Συνόδου γιὰ τὶς εἰκό-
νες τῆς Ἐκκλησίας. Καὶ ὁ πυρήνας
αὐτὸς συγκεκριμενοποιεῖται στὴ
σχέση εἰκόνας καὶ πρωτο τύπου,
ποὺ εἶναι σχέση ἀναγωγῆς καὶ ἀνα-
φορᾶς τῆς εἰκόνας πρὸς τὸ πρωτό-
τυπο. Ἡ ἀναφορὰ τῆς εἰκόνας ὡς
διάβαση πρὸς τὸ πρωτότυ πο γίνε-
ται «κλειδὶ» γιὰ τὴν κατανόηση τῆς
ἀλήθειας τῆς εἰκόνας22, ἐνῶ παράλ-
ληλα ἀποτελεῖ τὸ θεμέλιο τῆς ὅλης
δογματικῆς διδασκα λίας τῆς
Ἐκκλησίας γιὰ τὶς εἰκόνες της.
Χωρὶς τὴν ἀναφορὰ αὐτὴ οἱ εἰκό-

νες αὐτονομοῦνται, ὁπότε τιμώμε-
νες καὶ προσκυνούμενες εἰδωλο-
ποιοῦνται, καὶ ἔτσι δικαιώνονται οἱ
Εἰκονομάχοι. Εἶναι πολὺ χαρα -
κτηριστικὸ τὸ γεγονὸς ὅτι, ἐνῶ ὁ
Μ. Βασίλειος χρησιμοποιεῖ ἕνα πα-
ράδειγμα ἀπὸ τὸ χῶρο τῆς τέχνης
γιὰ νὰ τὸ ἐφαρμόσει στὴ θεολο γία
τῶν ἐνδοτριαδικῶν σχέσεων, ὁ
ἅγιος Ἰωάννης ὁ Δαμασκηνὸς ξε-
 κινᾶ πρῶτος ἀπὸ τὴ θεολογία αὐτὴ
τῶν ἐνδοτριαδικῶν σχέσεων καὶ μὲ
γέφυρα τὸ ἴδιο παράδειγμα ἐφαρ-
μόζει τὴ σχέση αὐτὴ στὸ χῶρο τῆς
τέχνης, καὶ εἰδικότερα στὶς τε-
χνητὲς εἰκόνες τῆς Ἐκκλησίας23.
Πάντως μὲ τὴ μεταφορὰ τοῦ τρια-
δολογικοῦ αὐτοῦ χωρίου τοῦ Μ.
Βα σιλείου ἀπὸ τοὺς εἰκονόφιλους
πατέρες στὴ θεολογία τῶν τε-
χνητῶν εἰκόνων ἡ σχέση ἀνα-
φορᾶς τῆς εἰκόνας πρὸς τὸ πρωτό-
τυπό της ἀπο κτᾶ σαφῶς τριαδολο-
γικὸ ὑπόβαθρο.
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Qullen.

20. Βλ. Θ. Νικολάου, «῾ H τέχνη καὶ
ἡ παιδαγωγικὴ ἀξία της στοὺς τρεῖς
Ἱεράρχες (Μ. Βασίλειο. Γρηγόριο τὸ
Θεολόγο καὶ Ἰωάννη τὸ Χρυσόστο-
μο)».

21. Βλ. Ἰω. Δαμασκηνοῦ, Ἔκδοσις
ἀκριβής τῆς ὀρθοδόξου πίστεως 4, 16.
PG 94, 1Ι69Α. Τοῦ ἰδίου, Πρὸς τοὺς
διαβάλλοντας τὰς ἁγίας εἰκόνας. Λό-
γος 1, 21 PG 94. I252D. Λόγος 3. 41.
PG 94. 13S7C 1361Β. MANSΙ 12.
1Ι46Α – 13. 69D. 377Ε Θεοδώρου
Στου δίτου, Ἀντιρρητικὸς I, 8. PG 99,
337C. 2, II, PG 99, 357C. 2, 26.

22. Β). ᾽ Ι. Μάϊνα, «Ἡ καινὴ γλώσσα
τῶν εἰκόνων». «Σύναξη» 12 (1984), σ. 7.

Τὴν 14ην Μαρτίου ἑορτάζομεν τὴν μνήμην τοῦ
Ἁγίου Ἰωάννου, Συγγραφέως τῆς Κλίμακος.

Ο ΑΓΙΟΣ ΙΩΑΝΝΗΣ ΤΗΣ ΚΛΙΜΑΚΟΣ

Στὴν ε΄ ὠδὴ τοῦ κανόνος τοῦ
Ἀκαθίστου, στὸ πρῶτο τροπάριο, ὁ
ὑμνωδὸς λέγει· «Ὁδὸν ἡ κυήσασα
ζωῆς, χαῖρε Πανάμωμε…»· χαῖρε
Πανάμωμε ἐσὺ ποὺ μὲ τὴν κύησή
σου μᾶς προσέφερες τὸν Χριστό,
ὁ Ὁποῖος εἶναι ὁ δρόμος, ποὺ μᾶς
ὁδηγεῖ στὴν αἰώνια ζωή, ἀλλὰ συγ-
χρόνως εἶναι καὶ ἡ ἴδια ἡ ζωή. Ὁ
ὑμνογράφος, ποὺ ἔγραψε τὸ τρο-
πάριο αὐτό, βασίστηκε στὸ χωρίο
τοῦ εὐαγγελιστοῦ Ἰωάννη (14,6)
«ἐγὼ εἰμὶ ἡ ὁδὸς καὶ ἡ ἀλήθεια καὶ
ἡ ζωή». Ἂς προσέξουμε· δὲν λέγει
ὅτι ὁ Μωάμεθ ἢ ὁ Βούδας, ἢ ὁ Ζω-
ροάστρης ἢ ὁ τρέχα Γυρευόπου-
λος τάδε, ἱδρυτὴς θρησκείας,
εἶναι ἡ ὁδὸς καὶ ἡ ἀλήθεια καὶ ἡ
ζωή, ἀλλὰ «ΕΓΩ ΕΙΜΙ». Δὲν ἀφήνει
περιθώρια γιὰ παρανοήσεις ἢ ἐπε-
κτάσεις καὶ σὲ ἄλλους τὸ νὰ εἶναι
ἡ ζωὴ καὶ νὰ μποροῦν νὰ δίνουν
ζωή. Αὐτὰ ποὺ λένε μερικοὶ καὶ μά-
λιστα, ἐνίοτε, καὶ ὀρθόδοξοι ἱερ -
άρχες καὶ ἐκπρόσωποι Ὀρθοδό-
ξων Ἐκκλησιῶν ἀκόμη, ὅτι ὅλες οἱ
θρησκεῖες ὁδηγοῦν στὸν ἀληθινὸ
Θεὸ ἢ εἶναι τρόποι βιώσεως μιᾶς
ἀληθινῆς θεογνωσίας, εἶναι φλη-
ναφήματα καὶ αἱρετικὲς δοξασίες.

Ἂς δοῦμε ὅμως ἀναλυτικὰ καὶ
ἐμπεριστατωμένα τὸ νόημα αὐτοῦ
τοῦ χωρίου, τὸ ὁποῖο ἔγινε
ἀφορμὴ νὰ συνθέσει ὁ ὑμνογρά-
φος τὸ τροπάριο, ποὺ ἀναφέραμε.

Λέγει ὁ Μωυσῆς στὸ Δευτερο-
νόμιο (8,3)· «Ὁ Θεὸς σᾶς ταλαιπώ-
ρησε, σᾶς ἄφησε καὶ πεινάσατε καὶ
μετὰ σᾶς ἔστειλε τὸ μάννα, ποὺ
δὲν τὸ ξέρανε οἱ πατέρες σας. Καὶ
τὸ ἔκανε αὐτὸ γιὰ νὰ ἀντιληφθεῖτε
“ὅτι οὐκ ἐπʼ ἄρτῳ μόνῳ ζήσεται ὁ
ἄνθρωπος, ἀλλʼ ἐπὶ παντὶ ρήματι τῷ
ἐκπορευομένῳ διὰ στόματος
Θεοῦ”. Δηλαδὴ ὁ ἄνθρωπος ζεῖ
θαυματουργικά, ἀκόμη κι ὅταν δὲν
ὑπάρχουν τὰ ὑλικὰ ἐφόδια, ὅταν τὸ
θέλει ὁ Θεός. Ἔτσι οἱ Ἰσραηλίτες
ἐνῶ πέρασαν σαράντα χρόνια πε-
ζοπορώντας στὴν ἔρημο, ἐν τού-
τοις, τὰ ροῦχα τους καὶ τὰ παπού-
τσια τους δὲν πάλιωσαν καὶ δὲν
φθάρθηκαν, τὰ δὲ πόδια τους δὲν
πιάσανε κάλους (Δεύτ. 8,4).

Τὸ ρητὸ αὐτὸ τοῦ Δευτερονομί-
ου τὸ ἀνέφερε ὁ Χριστὸς στοὺς
πειρασμούς του, ὅταν ὁ διάβολος
τοῦ εἶπε νὰ κάνει τὶς πέτρες ψω-
μιά. Ὁ Χριστὸς ὡς ἄνθρωπος,
ὅπως καὶ ὁ Μωυσῆς καὶ ὁ Ἠλίας,
ἔζησαν σαράντα μερόνυχτα χωρὶς
τροφὴ μὲ τὴ δύναμη τοῦ Θεοῦ.
Ὅταν πείνασε καὶ θέλησε νὰ τὸν
πειράξει ὁ σατανᾶς, λέγοντάς του
νὰ κάνει τοὺς λίθους ψωμιά, τότε
ὁ Χριστὸς ἀρνήθηκε νὰ θαυμα-
τουργήσει καὶ τοῦ ὑπενθύμισε
αὐτὸ τὸ ρητό.

Ἐδῶ, σʼ αὐτὸ τὸ χωρίο, εἶναι καὶ
τὸ νόημα τῆς νηστείας. Λέμε·
«δὲν μπορῶ νὰ ζήσω χωρὶς κρέας
καὶ χωρὶς γάλα καὶ τὶς ἄλλες ἀρτύ-
σιμες τροφές». Κι ὅμως ἀπαιτεῖ ἡ
Ἐκκλησία μας νὰ νηστεύσουμε,
γιὰ νὰ μᾶς διδάξει ὅτι ὁ Θεὸς δίνει
ζωή· ὄχι οἱ τροφὲς αὐτὲς καθʼ ἑαυ-
τές. Συνήθως ἐμεῖς νομίζουμε
πὼς οἱ ἀνάλογες θερμίδες, ποὺ
λαμβάνουμε καθημερινὰ αὐτὲς
μᾶς συντηροῦν στὴ ζωή. Ἐπίσης
νομίζουμε ὅτι ἡ ὑλικὴ τροφὴ ἔχει
ζωτικὲς οὐσίες ἀπὸ μόνη της καὶ
συνεπῶς ἔχει τὴ δύναμη νὰ μᾶς
ζωοποιεῖ. Ἐνῶ στὴν πραγματικό-
τητα ἀκόμη καὶ οἱ τροφὲς μᾶς συν-
τηροῦν, διότι ὑπάρχει ἡ θεία ἐνέρ-
γεια μέσα σʼ αὐτές. Ἡ τροφὴ ἀπὸ
μόνη της δὲν ἔχει ζωὴ καὶ δὲν μπο-
ρεῖ νὰ δώσει ζωή.

Καὶ κάτι ἄλλο. Ἂν παρατηρή-
σουμε μὲ προσοχὴ τὰ δελτία εἰδή-
σεων τῶν μέσων ἐνημερώσεως ἢ
διαβάσουμε πολιτικὰ καὶ στρατιω-
τικὰ περιοδικά, θὰ διαπιστώσουμε
ὅτι συνεχῶς μιλᾶνε γιὰ «ζωτικὰ
ἐδάφη» ἢ «γιὰ ζωτικὰ συμφέρον-
τα» ἢ γιὰ «ζωτικὲς ἀνάγκες».  Καὶ
τὰ λέμε αὐτά, διότι ἔχει ἀπομα-
κρυνθεῖ ὁ ἄνθρωπος ἀπὸ τὴν ἀλή-
θεια τοῦ εὐαγγελίου τόσο, ὥστε
νὰ πιστεύει ὅτι τὰ ἐδάφη, ποὺ
ἔχουν πετρέλαιο ἢ οὐράνιο ἢ πο-
λύτιμα μεταλλεύματα, ἢ τὰ ὑλικὰ
συμφέροντα, ποὺ ἔχει σὲ διαφό-
ρους τομεῖς αὐτὰ εἶναι, ποὺ τοῦ
χορηγοῦν ζωή. Καί, χάριν αὐτῆς
τῆς ὑλικῆς ζωῆς, ποὺ νομίζει ὅτι
αὐτὰ τοῦ χορηγοῦν, κάνει πολέ-
μους αἱματηρότατους, καταστρέ-
φει οἰκολογικὰ τὸν πλανήτη μας,
καταστρέφει τὸν πολιτισμό μας,
βυθίζει στὸ πένθος καὶ στὸν πόνο
μεγάλα τμήματα τῆς γῆς. Κι ἐνῶ
κάθε κράτος διώκει ἀπηνῶς τοὺς
ληστές, δολοφόνους, τρομοκρά-
τες, ποὺ βρίσκονται στὴν ἐπικρά-

τειά του, ἐν τούτοις, σὲ κρατικὸ
ἐπίπεδο ἐφαρμόζει τὶς ἴδιες μεθό-
δους μὲ τοὺς ἐκτὸς νόμου εὑρι-
σκομένους πολίτες του. Νὰ ἡ κα-
τάντια ποὺ φθάνουμε, λόγω τῆς
εἰδωλολατρίας μας καὶ τῆς ἀλλο-
τριώσεώς μας ἀπὸ τὸ Θεό.

* * *
Ἐκτὸς ὅμως ἀπὸ τὴν ὑλικὴ ζωή,

ποὺ παρέχει ὁ Θεός, τὴν παροδικὴ
καὶ θνητή, παρέχει καὶ τὴν αἰώνια,
τὴν ἄφθαρτη, τὴν οὐράνια. Ἡ ζωὴ
ἡ ἐπὶ γῆς ἔχει μικρὴ ἀξία αὐτὴ καθʼ
ἐαυτή. Ἡ ζωὴ ἡ αἰώνια ἔχει τὴν
αἰώνια ἀξία. Δὲν μᾶς ἔπλασε ὁ
Θεὸς γιὰ νὰ ζοῦμε ἑξήντα ἢ ἑβδο-
μήντα ἢ περισσότερα ἢ λιγώτερα
χρόνια. Εἴμαστε λογικὰ ὄντα ἀθά-
νατα. Σὲ τρία – τέσσερα ἑκατομ-
μύρια εἴδη ζώων, μόνο ὁ ἄνθρω-
πος ἔχει λογική, συνείδηση, πολιτι-
σμό, πόθο αἰωνιότητας. Μόνο ὁ
ἄνθρωπος τὰ ἔχει αὐτά, γιατί μόνο
ὁ ἄνθρωπος πλάστηκε γιʼ αὐτὸ τὸ
σκοπό.

Στὸ κατὰ Ἰωάννη εὐαγγέλιο,
στὸ 6ο κεφάλαιο, ὁ Χριστός, ἀφοῦ
τὸν ἀναζήτησαν οἱ Ἑβραῖοι γιὰ νὰ
τὸν συναντήσουν, μετὰ τὸ θαῦμα
τοῦ χορτασμοῦ τῶν πεντακισχυ-
λίων, τοὺς εἶπε· «μὲ ζητᾶτε ὄχι
γιατί εἴδατε θαύματα, ἀλλὰ γιατί
φάγατε ἀπὸ τοὺς ἄρτους καὶ χορ-
τάσατε. Τὰ ἐνδιαφέροντά σας
εἶναι κυρίως ὑλικά. Μὴ ἐνδιαφέ-
ρεσθε ὅμως ἀποκλειστικὰ καὶ μό-
νο γιὰ τὴν τροφή, ποὺ φθείρεται,
ἀλλὰ κυρίως νὰ ἐνδιαφέρεσθε γιὰ
τὴν τροφή, ποὺ μένει ἄφθαρτη καὶ
σᾶς χαρίζει τὴν αἰώνια ζωὴ καὶ τὴν
ὁποία τροφὴ θὰ σᾶς δώσει ὁ υἱὸς
τοῦ ἀνθρώπου». Μετὰ ἀπʼ αὐτὴ τὴ
σύσταση καὶ ἐπειδὴ τὸν προκάλε-
σαν οἱ Ἑβραῖοι νὰ κάνει ἕνα
θαῦμα παρόμοιο μὲ τὸ θαῦμα, ποὺ
ἔκανε ὁ Μωυσῆς, ὅταν τοὺς ἔδιδε
τὸ μάννα ἀπὸ τὸν οὐρανό, ὁ
Χριστὸς τοὺς εἶπε ὅτι ὁ Μωυσῆς
τοὺς ἔδωσε τὸν ἄρτο ἀπὸ τὸν
οὐρανό, ἀλλὰ ὁ πατέρας μου σᾶς
δίδει αὐτὴ τὴ στιγμὴ τὸν ἄρτο ἀπὸ
τὸν οὐρανὸ ἀλλὰ τὸν ἀληθινὸ
ἄρτο».  Τὸ μάννα ἦταν μὲν τροφὴ
ἀπὸ τὸν οὐρανὸ ἀλλὰ ὑλική. Δια-
τηροῦσε μόνο τὴν βιολογικὴ ζωή.
Ὁ ἀληθινὸς ἄρτος δίνει τὴν
αἰώνια ζωή.

Μετὰ τὴν ἀποκάλυψη αὐτή, ὁ
Χριστὸς εἶπε πολὺ βαρυσήμαντα
ἀλλὰ καὶ πολὺ ἀκατανόητα καὶ πα-
ράδοξα λόγια. «Ὁ πατέρας μου δί-
νει τὸν ἄρτον τὸν ἐκ τοῦ οὐρανοῦ,
τὸν ἄρτο τὸν ἀληθινό, αὐτὸν ποὺ
δίνει ζωὴ στὸν κόσμο». Καὶ ὅταν
τοῦ εἶπαν οἱ Ἑβραῖοι νὰ τοὺς δώ-
σει ἀπʼ αὐτὸ τὸν ἄρτο, ἐκεῖνος
τοὺς ἀποκάλυψε ὅτι· «Ἐγὼ εἰμὶ ὁ
ἄρτος τῆς ζωῆς», δηλαδὴ ὁ ἄρτος,
ποὺ δίνει ζωή. «Αὐτὸς ποὺ ἔρχεται
κοντά μου δὲν θὰ πεινάσει, κι
αὐτὸς ποὺ πιστεύει σὲ μένα δὲν
θὰ διψάσει ποτέ». Ἄρχισαν νὰ
γογγύζουν οἱ Ἑβραῖοι, γιατί ὁ
Χριστὸς ὀνόμασε τὸν ἑαυτό του
«ἄρτο ζωῆς». Ὅταν τοὺς χόρτασε
ὑλικὰ μὲ θαῦμα, δὲν γόγγυσαν καὶ
τὸν θεωροῦσαν προφήτη καὶ ἤθε-
λαν νὰ τὸν κάνουν βασιλιά. Τώρα
ὅμως, ποὺ ἀντιλαμβάνονται ὅτι
χάνουν τὸ ὑλικὸ φαγοπότι γογγύ-
ζουν. Νὰ ποιὰ εἶναι τὰ κύρια ἐνδια-
φέροντα τῶν ἀνθρώπων.

Ὁ Χριστός, ὅμως, τὸ ἐπανάλαβε
ξανὰ καὶ τοὺς εἶπε ὅτι οἱ πατέρες
τους φάγανε στὴν ἔρημο τὸ μάν-
να, ποὺ τὸ θεωροῦσαν ἄρτο οὐρά-
νιο, ἀλλὰ πεθάνανε. Ἐνῶ ὁ ἄρτος
αὐτός, ποὺ εἶναι ὁ ἑαυτός του,
ὅποιος τὸν τρώγει δὲν πεθαίνει.
Ἄρα προσέξτε· σᾶς ἐλευθερώνω
ἀπὸ τὸν θάνατο· μὴ ἔχετε τὸ νοῦ
σας ὅλο στὴν φθαρτὴ ζωὴ καὶ τρο-
φή. «Ἐγὼ εἰμι ὁ ἄρτος ὁ ζῶν», δη-
λαδὴ ὁ ζωντανὸς ἄρτος, «ὁ ἐκ τοῦ
οὐρανοῦ καταβάς. Ἐὰν τὶς φάγη
ἐκ τούτου τοῦ ἄρτου ζήσεται εἰς
τὸν αἰῶνα. Καὶ ὁ ἄρτος δὲ ὃν ἐγὼ
δώσω, ἡ σάρξ μου ἐστίν, ἣν ἐγὼ
δώσω ὑπὲρ τῆς τοῦ κόσμου ζωῆς.
Ὁ τρώγων μου τὴν σάρκα καὶ πί-
νων μου τὸ αἷμα ἔχει ζωὴν
αἰώνιον, καὶ ἐγὼ ἀναστήσω αὐτὸν
ἐν τῇ ἐσχάτη ἡμέρα…ὁ τρώγων
μου τὴν σάρκα καὶ πίνων μου τὸ
αἷμα ἐν ἐμοὶ μένει καγὼ ἐν αὐτῶ».
Μὲ τὰ λόγια αὐτὰ ὁ Χριστὸς ἀπο-
καλύπτει ὅτι τὴν ἀληθινὴ καὶ
αἰώνια ζωὴ τὴν ἀποκτᾶ κανεὶς μὲ
τὴ συμμετοχή του στὸ μυστήριο
τῆς Θείας Εὐχαριστίας.

Ἀλήθεια, ποιὸς ἀπὸ ἐμᾶς ἐνδια-
φέρεται γιὰ τὸ μυστήριο τῆς Θεί-
ας Εὐχαριστίας; Ποιὸς ἐνδιαφέρε-
ται γιὰ τὴν αἰώνια ζωή;
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«Ἡ Μακεδονία εἶναι
τόσο Ἑλληνικὴ ὅσο
καὶ ἡ Ἀκρόπολις»

«Ἐγὼ θὰ μιλῶ γιὰ τὴν ἑλληνικό-
τητα τῆς Μακεδονίας καὶ κανεὶς
δὲν θὰ μὲ φιμώσει, γιατί εἶναι κάτι
ποὺ τὸ πιστεύω». Ἔτσι ἀπάντησε ὁ
πρωθυπουργὸς τῆς Νότιας Αὐσ τρα-
λίας, κ. Μάϊκ Ράν, σὲ ἀντιδράσεις
πολιτῶν καταγόμενων ἀπὸ τὴν
πΓΔΜ. 

Ἡ ἐφημερίδα τῆς Ἀδελαΐδας
«The Advertiser» δημοσιεύει ἄρθρο,
ποὺ ἀναφέρεται σὲ ὁμιλία τοῦ κ.
Μάϊκ Ρὰν κατὰ τὴν διάρκεια τῶν
«Δημητρίων», στὴν ὁποία χαρακτή-
ρισε τὸν πρόεδρο τῆς πΓΔΜ κ.
Γκιόργκι Ἰβάνοφ ὡς «ὑποκινητὴ
προβλημάτων μὲ τὸν πλέον ἐπικίν-
δυνο τρόπο» καὶ κατηγόρησε τὴν
πΓΔΜ ὅτι «κλέβει τὸν ἑλληνικὸ πο-
λιτισμό». 

Ἐπιπλέον, δήλωσε ὅτι θὰ συνε-
χίσει τὸν ἀγώνα, διότι, ὅπως εἶπε:
«εἶναι σημαντικό, γιατί κανεὶς δὲν
δικαιοῦται νὰ κλέβει τὴν ἱστορία
καὶ τὸν πολιτισμὸ ἑνὸς ἄλλου
ἔθνους». Ἡ ὁμιλία τοῦ κ. Μ. Ρὰν
ἐνόχλησε τὸν πρόεδρο τῆς αὐτοα-
ποκαλούμενης «Ἑνωμένης Μακε-
δονικῆς Διασπορᾶς» κ. Κολόσκι (μὲ
ἕδρα τὴν Οὐάσιγκτον), ὁ ὁποῖος
συναντήθηκε στὴν Ἀδελαΐδα μὲ
τὸν Ὑπ. Πολυπολιτισμικῶν Ὑποθέ-
σεων Μάϊκλ Ἄτκινσον καὶ τοῦ ἐπέ-
δωσε ἐπιστολὴ διαμαρτυρίας μὲ
ἀποδέκτη τὸν πρωθυπουργὸ κ.
Μάϊκ Ράν. Μάλιστα ὁ κ. Κολόσκι
δήλωσε στὴν ἐφημερίδα ὅτι ὁ λα-
ός του «συκοφαντήθηκε» καὶ ἀπαί-
τησε ἄνευ ὅρων συγνώμη. Ἡ ἀπάν-
τηση τοῦ κ. Μ. Ρὰν ἦταν ὅτι δὲν θὰ
σιωπήσει «οὔτε θὰ φιμωθεῖ» καὶ ὅτι
«συνεχίζει» νὰ μιλᾶ δημοσίως γιὰ
ζητήματα, στὰ ὁποῖα πιστεύει.

Ὁ κ. Ρὰν εἶχε δηλώσει παλαιότε-
ρα πὼς «ἡ Μακεδονία εἶναι τόσο
ἑλληνικὴ ὅσο καὶ ἡ Ἀκρόπολη». 

(Πληροφορίες ἀπὸ portal.kathi-
merini.gr, www.zoiforos.gr)

Ὁ Ἀλεξανδρείας
καὶ οἱ Μονοφυσῖται

Σύμφωνα μὲ τὴν ἱστοσελίδα τοῦ
Πατριαρχείου Ἀλεξανδρείας, θερ μὴ
ὑποδοχὴ ἐπιφύλαξε τὴν 18η Φε-
βρουαρίου ἐ.ἔ. στὸν Πατριάρχη
Ἀλεξανδρείας κ. Θεόδωρο τὸν Β΄ ὁ
Μακ. Πατριάρχης τῆς Αἰθιοπικῆς
Ἐκκλησίας κ.κ. Παῦλος, στὴν Ἀντὶς
Ἀμπέμπα. Ὁ Μακαριώτατος τίμησε
τὸν Πατριάρχη τῆς Αἰθιοπίας, ἀπο-
νέμοντάς του τὸν Μεγαλόσταυρο
τοῦ Ἀποστόλου Μάρκου. Ἐπιπλέον,
τὸ Ἀθηναϊκὸ Πρακτορεῖο Εἰδήσεων
μᾶς πληροφορεῖ ὅτι: κατὰ τὸν ἑορ-
τασμὸ τῆς Κυριακῆς τῆς Ὀρθοδο-
ξίας στὴν Ἀντὶς Ἀμπέμπα, παρουσία
τοῦ Πατριάρχου Ἀλεξανδρείας κ.
Θεοδώρου «παρέστησαν, μεταξὺ
ἄλλων, ἐκπρόσωποι τοῦ Πατριάρχη
τῆς Αἰθιοπικῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλη-
σίας Παύλου… Εὐχαριστώντας τὴν
Αἰθιοπικὴ Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία καὶ
τὸν Πατριάρχη της Παῦλο, γιὰ τὴν
καλὴ συνεργασία, ποὺ ἔχουν μὲ τὸν
Μητροπολίτη Ἀξώμης Πέτρο, ὁ κ.
Θεόδωρος προσέφερε ἀπὸ ἕνα
ἐγκόλπιο στοὺς δύο Αἰθίοπες
Ἱεράρχες, ποὺ παρέστησαν στὴν
πανηγυρικὴ Θεία Λειτουργία». 

Ὁ Πατριάρχης Ἀλεξανδρείας Θε-
όδωρος Β΄ φαίνεται πὼς δὲν ἀντι-
λαμβάνεται τοὺς ἀναθεματισμούς,
ποὺ περιέχει τὸ Συνοδικὸν τῆς
Ὀρθοδοξίας ἐναντίον τῶν αἱρε-
τικῶν μονοφυσιτῶν. Ἡ «Αἰθιοπικὴ
Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία» εἶναι μία ἀπὸ
τὶς μονοφυσιτικὲς «ἐκκλησίες», ποὺ
συνεχίζουν τὴν αἱρετικὴ διδασκα-
λία, τὴν ὁποία οἱ Ἅγιοι Πατέρες κα-
ταδίκασαν μὲ τὴν Δ΄ Οἰκουμενικὴ
Σύνοδο. Ἀντὶ ἀναθεματισμῶν ὅμως
ὁ σύγχρονος «Πατὴρ» τῆς Ἀλεξαν-
δρείας, ὁ Πατριάρχης Θεόδωρος Β ,́
ἀνταλλάσσει δῶρα, συμπροσεύχε-
ται καὶ ἀπονέμει Μεγαλόσταυρους
στοὺς αἱρετικοὺς μονοφυσίτες.

(Πληροφορίες – σχόλιο ἀπὸ thri-
skeftika.blogspot.com).
Δωρεὰν προβολὴ τοῦ Ρόταρυ 

Τὸ Ἐθνικὸ Συμβούλιο Ραδιοτη-
λεόρασης ἔχει ἐγκρίνει ὡς κοινω-
νικὸ μήνυμα, γιὰ δωρεὰν μετάδο-
ση ἀπὸ τὴν τηλεόραση καὶ τὸ ρα-
διόφωνο καὶ γιὰ τὸ διάστημα Μαρ-
τίου 2010, σπὸτ γιὰ τὴν «2470 Περι-
φέρεια Διεθνοῦς Ρόταρυ». Ἡ
Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία συνδέει τὸ
Ρόταρυ μὲ τὸν τεκτονισμὸ καὶ εἶναι
ἀπορίας ἄξιο, πὼς μία δημόσια
ἀρχή, ὅπως τὸ Ε.Ρ.Σ., ἐκδίδει τέ-
τοιες ἐγκρίσεις. 

(Πληροφορίες ἀπὸ troktiko.blog-
spot.com, koukfamily.blogspot.com)
Ὁ Δημητριάδος κ. Ἰγνάτιος

διὰ τὰ Θρησκευτικὰ
«Τὴν ἄποψη ὅτι τὸ μάθημα τῶν

Θρησκευτικῶν θὰ πρέπει νὰ ἀπευ-

θύνεται σ  ̓ὅλους τοὺς μαθητὲς ἀνε-
ξαρτήτως προέλευσης, ταυτότη-
τας, πεποιθήσεων, κ.λπ. ὑπερασπί-
σθηκε ὁ Μητρ. Δημητριάδος κ.
Ἰγνά τιος, στὴ διάρκεια τῆς πρόσφα-
της ἐκδήλωσης, ποὺ ὀργάνωσε τὸ
θεολογικὸ περιοδικὸ ʻ“Σύναξη” γιὰ
τὸ θέμα τῶν σχέσεων κράτους –
Ἐκκλησίας, ταυτιζόμενος, οὐσια-
στικά, μὲ τὶς σχετικὲς θέσεις τοῦ

Παιδαγωγικοῦ Ἰνστιτούτου, ὅπως
πρόσφατα τὶς ἐξέφρασε μὲ δηλώ-
σεις του στὸ ἐκκλησιαστικὸ ραδιο-
φωνο (Ρ/Σ τῆς Ἱερᾶς Μητρόπολης
Λάρισας) ὁ Σύμβουλος Θεολόγων
τοῦ Π.Ι., Δρ. Στ. Γιαγκάζογλου.

(Πληροφορίες ἀπὸ τὸ www.amen.
gr). 
Λησμονοῦν οἱ Γερμανοί,

ἐνῶ μὲ πρωτοσέλιδα
ὑβρίζουν τὴν Ἑλλάδα

Τὸ πρωτοσέλιδο τοῦ Γερμανικοῦ
περιοδικοῦ Focus, στὶς 20.2.10 πα-
ρουσίαζε στὸ κατάπτυστο ἐξώφυλ-
λό του, τὴν Ἀφροδίτη τῆς Μήλου
νὰ κάνει ἄσεμνη χειρονομία, ἐνῶ ὁ
τίτλος του ἦταν: «Ἀπατεῶνες στὴν
εὐρω–οἰκογένεια», «Δύο χιλιάδες
χρόνια πίσω. Ἀπὸ τὴν κούνια μέχρι
τὴν αὐλὴ τῆς Εὐρωπαϊκῆς Ἕνω-
σης: Ἑλλάδα, παρακμὴ ἄνευ προ-
ηγουμένου. Πῶς ἔγινε αὐτό;».

Ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ ἀπαντοῦμε μὲ
τὴν ἱστορικὴ πραγματικότητα σέ…
ἀριθμούς. Καταστροφὲς τοῦ Γ  ́Ράϊχ
στὴν Ἑλλάδα: 558.000 νεκροὶ (οἱ
125.000 ἐκτελεσθέντες, οἱ ὑπόλοι-
ποι ἀπὸ πείνα, κακουχίες κ.λπ.),
70.000 Ἑλληνοεβραῖοι δολοφονή-
θηκαν σὲ σύνολο 80.000, 830.000
ἀνίκανοι νὰ ἐργαστοῦν, 3.700 πό-
λεις καὶ χωριὰ ὁλικῶς ἢ μερικῶς κα-
τεστραμμένα, 408.000 κατοικίες κα-
τεστραμμένες, 100% καταστρο φὴ
τηλεπικοινωνιῶν, 25% τῶν δα σῶν
κατεστραμμένα, 50% τῆς βιομηχα-
νίας κατεστραμμένη, 73% κατα-
στροφὴ τοῦ ἐμπορικοῦ στόλου (ἀπὸ
τὰ 583 ἐμπορικὰ πλοῖα τοῦ 1939 χά-
θηκαν τὰ 434), ἀπὸ τὰ 2.679 χλμ τοῦ
σιδηροδρόμου ἀπέμειναν 680 χλμ,
ἀπὸ 17.200 ἐπιβατικά, φορτηγά, καὶ
λεωφορεῖα καταστράφηκαν τὰ
11.650. 

Τί μᾶς χρωστᾶ ἡ Γερμανία; Μὲ
συντηρητικοὺς ὑπολογισμοὺς καὶ
σύμφωνα μὲ τὸν Καθηγητὴ Ἀ. Ἀγγε-
λόπουλο, 60 δίσ. δολλάρια, μόνον
γιὰ πολεμικὲς ἐπανορθώσεις. Ἐπι-
πλέον, γιὰ τὸ κατοχικὸ δάνειο, ποὺ
πῆραν ἀπὸ τὴν Τράπεζα τῆς Ἑλλά-
δος ὀφείλουν 18 δισ. δολλάρια. 

(Πληροφορίες ἀπὸ τὸ Ὑπουργεῖο
Ἀνοικοδόμησης, 1947 – Ἔρευνα Τ.
Ἠλιαδάκη, 1997, γιὰ τὴν ἐφημερίδα
τὰ Νέα Β. Καρακάσης/Εἰρήνη Καρα-
νασοπούλου, 23 Νοεμ. 98–history–
of–macedonia.com)
Πρὸς μίαν Πανθρησκείαν

Ὁ πρώην Δήμαρχος τῆς Ρώμης
καὶ ὑποψήφιος πρωθυπουργὸς στὶς
ἐθνικὲς ἐκλογὲς τοῦ 2008 κ. Γουόλ-
τερ Βελτρόνι, στὸν ἀποχαιρετιστή-
ριο λόγο του στοὺς ἐκπροσώπους
τύπου (14.2.08), εἶχε κάνει λόγο γιὰ
«ἕνα μέρος, ὅπου οἱ θρησκεῖες θὰ
μποροῦν νὰ συναντηθοῦν καὶ νὰ μι-
λήσουν». Αὐτὸς ὁ τόπος δὲν εἶναι
ἄλλος ἀπὸ τὴν Ρώμη. Ἐπιπλέον εἶχε
δηλώσει: «Ἔχω συζητήσει τὴν ἰδέα
νὰ γίνει ἡ Ρώμη ἕνα μέρος, ὅπου θὰ
μποροῦσε νὰ κτιστεῖ ἕνα κτήριο,
ποὺ θὰ ὀνομάζεται “Ἡνωμένη Θρη-
σκεία” μὲ τὸν Γεν. Γραμματέα τοῦ
ΟΗΕ καὶ τὸν Πάπα. Θὰ ἦταν ἕνας
χῶρος γιὰ ὅλες τὶς θρησκεῖες τοῦ
κόσμου. Θὰ ἤθελα νὰ δῶ αὐτὴ τὴν
ἰδέα νὰ πραγματοποιεῖται καὶ νὰ δῶ
αὐτὸ τὸ μέρος τῆς ἀνταλλαγῆς με-
ταξὺ τῶν διαφόρων θρησκειῶν». Ὁ
κ. Βελτρόνι εἶπε ὅτι ἡ ἰδέα αὐτὴ
ἄρεσε τόσο στὸν Γενικὸ Γραμματέα
τοῦ Ο.Η.Ε. Μπανκὶν Μοῦν ὅσο καὶ
στὸν Πάπα Βενέδικτο. 

(Πληροφορίες ἀπὸ pjmiller.word-
press.com, redskywarning.blogspot.
com).

Ἀπὸ μικρὰ παιδιὰ
θὰ μαθαίνουν

διὰ τὴν ὁμοφυλοφιλίαν
Μαθητές, ἀκόμη καὶ 11 χρονῶν,

θὰ διδάσκονται γιὰ τὴν ὁμοφυλοφι-
λία καὶ τὶς ἀστικὲς συμβιώσεις με-
ταξὺ ὁμοφυλοφίλων, στὸ ὑποχρεω-
τικὸ μάθημα σεξουαλικῆς διαπαιδα-
γώγησης στὴν Μεγάλη Βρετανία.
Τὰ σχολεῖα θὰ πρέπει νὰ υἱοθετή-
σουν τὴν ὑποχρεωτικὴ διδακτέα
ὕλη ἀπὸ τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 2011.

Σύμφωνα μὲ αὐτὴ, οἱ μαθητὲς
ἀπὸ τὰ 9 τους χρόνια θὰ μαθαίνουν
γιὰ τὸ σέξ. Ὁ κ. Norman Wells, τῆς
ὀργάνωσης «Family Education Tru -
st», δήλωσε μεταξὺ ἄλλων: «Ἡ νο-
μοθετικὴ ἰσχὺς τῆς ὁδηγίας ὡς ὑπο-

χρεωτικὸ μέρος τοῦ ἐθνικοῦ προ-
γράμματος σπουδῶν θὰ μποροῦσε
νὰ χρησιμοποιηθεῖ ὡς ὄχημα, γιὰ
τὴν προώθηση τῆς θετικῆς εἰκόνας
τῶν ὁμοφυλοφιλικῶν σχέσεων».

Μέχρι στιγμῆς ἕνας στοὺς 2.500
γονεῖς ἀποσύρουν τὰ παιδιά τους
ἀπὸ τὸ μάθημα τῆς μὴ ὑποχρεω-
τικῆς σεξουαλικῆς ἀγωγῆς. Ὡστό-
σο, διάφορες ὀργανώσεις γιὰ τὴν
«σεξουαλικὴ ὑγεία» προειδοποί-
ησαν ὅτι: «τὸ νὰ ἐπιτρέπεται στοὺς
γονεῖς νὰ ἐπιλέξουν νὰ ἀποσύρουν
τὰ παιδιά τους, ἀκόμη καὶ ἂν πρό-
κειται γιὰ ἕνα μικρὸ μόνο ἀριθμό,
ἀποτελεῖ προσβολὴ γιὰ τὰ δικαιώ-
ματα τῶν νέων». 

(Πληροφορίες ἀπὸ redskywar-
ning.blogspot.com, www.dailymail.
co.uk, www.timesonline.co.uk) 

Εἷς ὁμολογητὴς
Γλωσσολόγος καὶ εἷς

ἀντιπαραδοσιακὸς
Θεολόγος

Μὲ ἀφορμὴ τὰ τριάντα χρόνια
στὸ παιδικὸ καὶ θρησκευτικὸ βιβλίο,
οἱ ἐκδόσεις «Ἀκρίτας» παρουσίασαν
τὴν ἔκδοση ἐπετειακοῦ τόμου. Ἀνά-
μεσα στοὺς ὁμιλητὲς ἦταν καὶ ὁ δι-
δάκτωρ Θεολογίας καὶ Σύμβουλος
τοῦ Παιδαγωγικοῦ Ἰνστιτούτου κ.
Σταῦρος Γιαγκάζογλου, ἐνῶ παρέμ-
βαση ἔκανε καὶ ὁ Καθηγητὴς Γλωσ-
σολογίας κ. Γεώργιος Μπαμπινιώ-
της. Μεταφέρουμε ἀπὸ τὸ ρεπορτὰζ
τῆς ἐφημερίδος «Espresso» τὶς δη-
λώσεις τους: «…ἐνῶ ὁ διδάκτορας
τῆς Θεολογίας κ. Γιαγκάζογλου,
ἀφοῦ ἐπεσήμανε τὸ μέγα πρόβλημα
τῶν ἀγκυλώσεων στὶς παραδόσεις,
ζήτησε ἀπʼ ὅλους: “Νὰ κάνουμε τὴν
αὐτοκριτική μας καὶ νὰ προχωρή-
σουμε μπροστά”». Ὁ καθηγητὴς κ.
Μπαμπινιώτης τόνισε, πὼς οἱ
ἄνθρωποι τοῦ πνεύματος πρέ πει ἐπι-
τέλους νὰ βγάλουν πρὸς τὰ ἔξω τὴν
ὁμολογία τῆς πίστης, χωρὶς τὶς ἐπι-
φυλάξεις πὼς μπορεῖ νὰ χαρακτηρι-
στοῦν ὡς θεοφοβούμενοι.

(Πληροφορίες ἀπὸ thriskeftika.
blogspot.com, www.espressonews.gr) 

Ὀρθόδοξοι παρουσίαι
εἰς παπικήν ἐκδήλωσιν 
«Ἡ Κίνηση Καθολικῶν Ἐπιστη-

μόνων καὶ Διανοουμένων Ἑλλάδος
(ΚΙΚΕΔΕ) τὴν Τετάρτη, 3 Φεβρουα-
ρίου 2010 διοργάνωσε ἡμερίδα –
στρογγυλὸ τραπέζι, στὸ ἀμφιθέα-
τρο Διονύσιος Ἀρεοπαγίτης στὴν
Ἀθήνα. Θέμα τῆς ἡμερίδας “Ἡ δια-
χρονικὴ θέση τῆς γυναίκας στὴν
Ἐκκλησία. Ποιὸς εἶναι ὁ ρόλος της
στὴν Ἐκκλησία τοῦ 21ου αἰώνα;ʼʼ.

Παρόντες ὁ Μητροπολίτης Σύ-
ρου κ. Δωρόθεος , ὁ παπικὸς ἀρχιε-
πίσκοπος Ἀθηνῶν κ. Νικόλαος, ὁ
Γενικὸς Διευθυντὴς τῆς Ἑλλη-
νικῆς Βιβλικῆς Ἐταιρίας κ. Μιχά-
λης Χατζηγιάννης καὶ Ὀρθόδοξοι,
Παπικοὶ καὶ Προτεστάντες ἱερεῖς,
μοναχοὶ καὶ λαϊκοί.

Ὁ κεντρικὸς ὁμιλητὴς στὴν ἐκ -
δή λωση ὁμότιμος καθηγητὴς Θεο-
λογίας στὸ Πανεπ. τῆς Ἀθήνας κ.
Εὐάγγελος Θεοδώρου, ἀνέπτυξε τὸ
θέμα “Ὁ θεσμὸς τῶν διακονισσῶν
στὴν Ἱστορία τῆς Ἐκκλησίας”».

(Πληροφορίες ἀπὸ aktines.blog-
spot.com).  

Ἐπικοινώνησε μετὰ
ἀπὸ πέντε χρόνια «μοναξιᾶς»

Ἕνας ἄνδρας, ποὺ βρίσκεται σὲ
κατάσταση «φυτοῦ» ἐδῶ καὶ πέντε
χρόνια, κατάφερε νὰ ἐπικοινωνή-
σει μὲ τοὺς γιατροὺς χρησιμοποι-
ώντας μόνον τὴ σκέψη του. Ὁ ἐν
λόγῳ, εἶχε ὑποστεῖ σοβαρὴ ἐγκε-
φαλικὴ βλάβη μετὰ ἀπὸ αὐτοκινη-
τικὸ ἀτύχημα. 

Βρετανοὶ καὶ Βέλγοι ἐρευνητές,
ποὺ πραγματοποίησαν τὴ μελέτη
χρησιμοποίησαν τὴν τεχνικὴ τῆς
λειτουργικῆς μαγνητικῆς τομογρα-
φίας, γιὰ νὰ καταδείξουν ὅτι μπο-
ρεῖ νὰ σκεφτεῖ ἀπαντήσεις ὅπως
«ναὶ» ἢ «ὄχι» σὲ ἐρωτήσεις, ποὺ
τοῦ ἔκαναν, μεταβάλλοντας τὴν
ἐγκεφαλική του δραστηριότητα. Οἱ
εἰδικοὶ πιστεύουν ὅτι ὅλοι οἱ ἀσθε-
νεῖς, ποὺ βρίσκονται σὲ παρόμοια
κατάσταση μὲ ἀπώλεια συνείδησης
θὰ ἔπρεπε νὰ ἐπανεκτιμηθοῦν,
προκειμένου νὰ διαπιστωθεῖ, ἐὰν
μποροῦν τελικὰ νὰ ἐπικοινωνή-
σουν μὲ τὸ περιβάλλον τους. 

«Ἐκτὸς τοῦ ὅτι οἱ τομογραφίες
ἔδειξαν, πὼς ὁ ἄνδρας στὴν πραγ-
ματικότητα δὲν βρισκόταν σὲ κατά-
σταση ἀπώλειας συνείδησης, γιὰ
πρώτη φορὰ μετὰ ἀπὸ 5 χρόνια “μο-
ναξιᾶς” τοῦ ἔδωσαν τὴ δυνατότητα
νὰ ἐκφράσει τὶς σκέψεις του στὸν
ἔξω κόσμο», δήλωσε ὁ Adrian Owen,
ἕνας ἀπὸ τοὺς συγγραφεῖς τῆς με-
λέτης.

(Πληροφορίες ἀπὸ ygeia.tanea.gr/
default.asp?pid=8&articleID=8854&ct
=1). 

ΕΙΔΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΚΡΙΣΕΙΣ ΝΝΕΕΑΑΝΝΙΙΚΚΑΑ ΖΖΗΗΤΤΗΗΜΜΑΑΤΤΑΑ

Ὁ «Ὀρθόδοξος Τύπος»
μέ τά «Νεανικά Ζητήματα»
ἀπευθύνεται εἰς τούς νέους
καί τούς προσκαλεῖ ὅπως
στείλουν τάς ἐρωτήσεις των
διά σύγχρονα θέματα καί
προβληματισμούς τους εἰς
τό ἠλεκτρονικόν μας ταχυ-
δρομεῖον (orthotyp@otenet.gr),
μέσω ΦΑΞ (210.8136981) ἤ
μέσῳ ἀλληλογραφίας (Θησέως
25, 14671 Νέα ᾿Ερυθραία).

«ΟΔΟΝ Η ΚΥΗΣΑΣΑ ΖΩΗΣ,
ΧΑΙΡΕ ΠΑΝΑΜΩΜΕ»

Τοῦ Ἀρχιμανδρίτου π. Μελετίου Ἀπ. Βαδραχάνη

Τοῦ κ. Ἀντωνίου
Κ. Καλογήρου

σεν ὁ ἱερεὺς π. Κων. Μπέης, ὅπου
διαφαίνεται καθαρὰ ὅτι, ὁ ὑπογρά-
φων Σεβασμιώτατος ὑποστηρίζει,
καλύπτει, συμφωνεῖ, θαυμάζει καὶ
ἐκπλήσσεται διὰ τὸν ἐν λόγῳ ἱερέα
του. Ἐπιμελῶς δὲ ἀποσιωπᾶ ὅτι
οὗτος λειτουργεῖ καὶ ἀλλοῦ ἐκτὸς
τῆς ἐνορίας του: Ἀθήνα – Ἀρσά-
κειο, Λαγονήσι. Ἀντὶ ἄλλης ὅμως
ἀπαντήσεως εἰς τὴν περίεργον ἐπι-
στολὴν τοῦ Σεβασμιωτάτου, παρα-
καλῶ ὅπως δημοσιεύσητε τὴν ἐπι-
συναπτομένην τῷ παρόντι ἀλληλο-
γραφίαν ἥτις ἔλαβε χώραν μεταξὺ
τῆς ἐλαχιστότητός μου καὶ τοῦ Μη-
τροπολίτου. Ἀντιπαρερχόμενος τὰ
περὶ δακρύων καὶ μετανοίας ἐπι-
τρέψατέ μου νὰ προβῶ εἰς δύο –

τρεῖς ἐπισημάνσεις:
α) Ἂν “τὴν λειτουργίαν του τὴν

κάνει στὴν οὐσιαστική της τάξη”
τότε, διατὶ πεισματικὰ ἀρνοῦνται
νὰ ὑποβάλουν αὐτὴν εἰς τὴν Ἁγίαν
καὶ Ἱερὰν Σύνοδον πρὸς ἔγκρισιν;

β) Ὡς πρὸς τὴν ὑποδεικνυομέ-
νην παραπομπὴν Ματθ. 18, 15 – 17,
ἂς ἀναγνώσει παρακαλῶ καὶ πάλιν
ὁ Σεβασμιώτατος τὴν ἀπὸ 8ης-9-
2009 δευτέραν ἀπαντητικὴν ἐπι-
στολήν μου πρὸς Αὐτόν.

γ) Ὡς πρὸς τὸ “ἂν ὁ γιαλὸς εἶναι
στραβὸς ἢ στραβὰ ἀρμενίζουμε”
ἂς μοῦ ἐπιτραπῇ νὰ τοῦ θυμίσω ὅτι
ἡ Ἐκκλησία μας ἔχει πολλοὺς κα-
νόνας, οἱ ὁποῖοι, ὡς Πηδάλιον, κα-
τευθύνουν εὐθέως καὶ ὁμαλῶς τὸ
“ἀρμένισμα”. Ἀκόμη, ὡς πρὸς τὸ
πῶς “κάθονται οἱ κόττες”, εἰλικρι -
νῶς δὲν γνωρίζω· γνωρίζω ὅμως
ὅτι, οἱ κόττες γελοῦν μὲ αὐ τὰ τὰ
“τερτίπια”, οἱ δὲ ἔμφρονες πιστοί,
ὄντως θλίβονται.

Δηλώνω ὅτι, δὲν εἶχα σκοπὸν νὰ
συνεχίσω τὸν ἐπιστολικὸν αὐτὸν

διάλογον. Μετὰ ὅμως τὴν δημοσί-
ευσιν τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου,
ἀναγκάζομαι νὰ δημοσιοποιήσω
τὴν σχετικὴν ἀλληλογραφίαν μας.
Πάντα ταῦτα, ἐπʼ οὐδενὶ λόγῳ
ἀναιροῦν τὴν ἀγάπην, ἐν ἀληθείᾳ
καὶ δικαιοσύνῃ πρὸς τὸν Σεβα-
σμιώτατον διὰ τὸν ὁποῖον, ὄντως
προσεύχομαι καὶ θὰ προσεύχωμαι.

Ὡς τελευταίαν δὲ κίνησιν ἐκ μέ-
ρους μου ὑπὲρ τοῦ Σεβ. Μητροπο-
λίτου, ἐν ἐπιτραχηλίῳ προσευχό-
μενος θὰ ἀναγνώσω τὰς περὶ ὑγεί-
ας εὐχὰς οὐ μὴν ἀλλὰ δὲ καὶ τὴν
περὶ βασκανίας τοιαύτην. 

Μετʼ εὐχῶν καὶ εὐχαριστιῶν
ἱερεὺς Γεώργιος
Ἀναστόπουλος»

Εἰς τὸ προσεχὲς φύλλον θὰ δη-
μοσιεύσωμεν τὴν ἀπάντησιν τοῦ
Μητροπολίτου Νικοπόλεως καὶ
Πρεβέζης κ. Μελετίου εἰς τὸν π.
Γεώργιον Ἀναστόπουλον ἐπὶ τῆς
ἐπιστολῆς, ποὺ τοῦ ἀπέστειλε καὶ
ἐδημοσιεύσαμεν εἰς τὸ προηγούμε-
νον φύλλον τοῦ «Ο.Τ.».

Τὴν Δευτέραν 1/3/2010, τὰ μέλη
καὶ οἱ φίλοι τῆς Π.Ο.Ε. εἶχον τὴν
εὐκαιρίαν νὰ ἀπολαύσουν ἕνα ἀκό-
μη ἐξαίρετον πνευματικὸν ἔδεσμα.

Συγκεκριμένως ὁ πρωτοπρεσβύ-
τερος π. Σταῦρος Τρικαλιώτης ὡμί-
λησε περὶ τῆς εἰκονομαχίας ἕνα
καίριον θέμα, ποὺ ταλάνισε ἐπὶ μα -
κρὸν τὴν Ρωμιοσύνην καὶ τὸ ὁ -
ποῖον, ἐπανέρχεται σήμερον μὲ ἕνα
διαφορετικὸν προσωπεῖον.

«Ἡ ἐναντίωσις κάποιων Χριστο-
μάχων κατὰ τῶν ἁγ. εἰκόνων ἦταν
καὶ εἶναι μιὰ προσπάθεια ἐμπνευό-
μενη ὑπὸ τοῦ ἀρχεκάκου ὄφεως νὰ
ἀποξενώση τὸν πολυβασανισμένον
κόσμον μας ἀπὸ τὴν Ὀρθόδοξον
ἐμπειρίαν καὶ ζωὴν καὶ νὰ στερήση
τὴν θεραπείαν τῆς ψυχῆς, ποὺ τόσο
ἔχει ἀνάγκη τὸ μεταπτωτικὸν ἀν -
θρώπινον πρόσωπον».

Γιὰ νὰ συνεχίση ὁ π. Σταῦρος:
«Ἐπουδενί, ἡ τιμητικὴ προσκύνησις
τῶν ἁγίων εἰκόνων ἀποτελεῖ εἰδω-
λολατρίαν ἀνάλογη αὐτῆς τῶν πο-
λυθεϊστικῶν θρησκειῶν. «Ἡ ἐκ τῆς

εἰκόνας τιμὴ ἐπὶ τὸ πρωτότυπον
διαβαίνει», διετράνωσεν ὁ Μ. Βασί-
λειος, κάτι ποὺ σημαίνει ὅτι τιμοῦμε
τὸν κάθε θεωμένον συνάνθρωπόν
μας, ὡς μιμητὴν τοῦ Χριστοῦ καὶ
σκεῦος τοῦ Ἁγ. Πνεύματος.

Ἡ Ὀρθοδοξία διδάσκει, ὄχι μό-
νον διὰ τοῦ λόγου, ἀλλὰ καὶ διὰ τῆς
θεολογίας τῆς εἰκόνος, ἡ ὁποία
ἀντιθέτως πρὸς τὴν ἁπλὴν ζωγρα-
φικήν, ἀπεικονίζει τὴν μέθεξιν τοῦ
πεπτωκότος ἀνθρωπίνου προσώ-
που μετὰ τοῦ Ἀκτίστου Φωτὸς καὶ
τὴν “ἀναστήλωσιν” του εἰς τὸ πρό-
τερον ἀρχαῖον του κάλλος».

Τέλος, ὁ ἐμβριθέστατος ἱερεύς,
κατήγγειλε τὶς σύγχρονες ὕπου-
λες, παρασκηνιακὲς μεθοδεύσεις
κατὰ τῶν ἁγίων εἰκόνων καὶ τῆς
ἰσχνὲς μειοψηφίες, αἱ ὁποῖαι εἰς τὸ
ὄνομα κάποιων «ἀνθρωπίνων δι-
καιωμάτων», προσπαθοῦν νὰ ὑπο-
σκελίσουν τὴν θεοπρεπῆ βούλησιν
τῆς συντριπτικῆς πλειοψηφίας τοῦ
εὐσεβεστάτου λαοῦ μας.

Χ.Δ.Μ.

«Ἡ εἰκονομαχία ἐχθὲς καὶ σήμερον»ΑΙ ΚΑΙΝΟΦΑΝΕΙΣ ΑΚΟΛΟΥΘΙΑΙ ΥΠΟ ΤΟΥ π. ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ ΜΠΕΗ
ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΚ ΤΗΣ 3ης ΣΕΛ.

Γιά τίς ὁμιλίες τοῦ μακαριστοῦ
π. Ἀθανασίου Μυτιληναίου σέ CD

Βασίλειος Παπαδόπουλος
Τ.Θ 40909, Μικροχώρι

19014 Καπανδρίτι
Τηλ. 22950.56080, 6946.004 136


