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Ψευδοένωση
Δυστυχῶς ἡ ἄσχημη πολιτική κα-

τάσταση ὁδήγησε τόν αὐτοκράτο-
ρα Μιχαήλ Παλαιολόγο σέ ὑπερ-
βάσεις τῆς ἐξουσίας του. Αὐτοβού-
λως δήλωσε ὑποταγή τῆς Ἀνατο-
λικῆς Ἐκκλησίας στόν πάπα καί
πίεζε τόν Πατριάρχη καί τούς ἐπι-
σκόπους νά ἀναγνωρίσουν τήν πί-
στη τῶν Λατίνων ὡς ὀρθή. Φθά-
νουμε ἔτσι στήν Σύνοδο τοῦ Λου-
γδούνου (1274), ὅπου ὁ Μιχαήλ
Παλαιολόγος ἐξέλεξε καί ἀπέστει-

λε μόνος του ὄχι μόνο τήν πολιτική
ἀλλά καί τήν ἐκκλησιαστική ἀντι-
προσωπεία. Στήν σύνοδο αὐτή
ἀποφασίστηκε ἡ ψευδοένωση τῶν
δύο ἐκκλησιῶν. Ἡ ἑλληνική ἀντι-
προσωπεία ἀποδέχτηκε τήν πλήρη
ὑποταγή στόν πάπα καί τήν προ-
σθήκη στό Σύμβολο.

Τά δεινά τῶν ὀρθοδόξων
Ὅταν ἐπέστρεψε ἡ ἀντιπροσω-

πεία στήν Κων/πολη, ὁ πατριάρχης
Ἰωσήφ ἀρνήθηκε νά ἀναγνωρίσει
τήν ψευδοένωση. Ὁ αὐτοκράτορας
τόν ἀντικατέστησε καί στόν θρόνο
ἀνέβασε τόν Ἰωάννη Βέκκο, πρώην

χαρτοφύλακά του. Ὁ Βέκκος στηρι-
ζόμενος σέ κάποια ἀποσπασμένα
χωρία τῆς διδασκαλίας τῶν πατέ-
ρων ἀποδεχόταν τό filioque ὡς
ἁπλή λεκτική διαφορά. Ἔλεγε ὅτι
ἀντί τοῦ «διά», πού χρησιμοποιοῦν
οἱ πατέρες, οἱ Λατῖνοι ἔχουν τό
«ἐκ»! Τό φοβερώτερο γεγονός
αὐτῆς τῆς ἐποχῆς εἶναι οἱ διωγμοί,
πού μέ τήν παρότρυνση τοῦ πάπα,
ἐξαπέλυσε ὁ αὐτοκράτορας ἐναν-
τίον ὅσων δέν δέχονταν τίς ἀποφά-
σεις τῆς Συνόδου. Χαρακτηριστικά
σχολιάζει ὁ ἅγιος Νεκτάριος: «Κατά
τούς δέκα μεγάλους διωγμούς τῆς
Ἐκκλησίας οἱ Ἐθνικοί Αὐτοκράτορες
ἦσαν πολύ μετριώτεροι ἐν ταῖς ἀπαι-
τήσεσιν αὑτῶν, αἱ δέ ἀπειλαί αὐτῶν
ἐξεδίδοντο οὐχί κατά κράτους καί
ἔθνους ὁλοκλήρου μή ὑποτεταγμένου
αὐτοῖς, ἀλλά κατά ὑπηκόων μή δεχο-
μένων τήν θρησκείαν τοῦ κράτους
τήν ἀνεγνωρισμένην, καί σεβομένων
θρησκείαν μή ἀνεγνωρισμένην, διαβε-

βλημένην ὥστε ὁ διωγμός οὗτος ὁ
διαταχθείς ὑπό τοῦ Πάπα, τοῦ Χρι-
στιανοῦ τούτου Ρωμαίου Αὐτοκράτο-
ρος, ἦτο καί μείζων, καί ἀδικώτατος,
καί ἀδικαιολόγητος» (βλ. σελ. 130).

Ἡ γενική ἀκαταστασία καί ὁ δι-
χασμός κατέπαυσαν, ὅταν ὁ διάδο-
χος τοῦ Μιχαήλ, Ἀνδρόνικος Πα-
λαιολόγος (1282 – 1328), ἀνέλαβε
τόν αὐτοκρατορικό θρόνο καί ἀπο-
κατέστησε τόν πατριάρχη Ἰωσήφ.

Ἀπαιτεῖται
Οἰκουμενική Σύνοδος

Ἀφοῦ κατευνάστηκαν τά πάθη
καί τά πνεύματα ἠρέμησαν, ἄρχι-
σαν καί πάλι οἱ διαπραγματεύσεις
Ἀνατολῆς καί Δύσεως. Τόν 14ο αἰ.
ὁ αὐτοκράτορας Ἰωάννης Κατα-
κουζηνός στρέφει τά πράγματα σέ
σωστό δρόμο. Μέ εἰλικρίνεια δια-
μηνύει στόν πάπα: «οὐδέ αὐτός
οἴομαι πεισθήσεσθαί ποτε πρίν
οἰκουμενικήν σύνοδον ἀθροι-

σθεῖσαν τό δοκοῦν ἀσφαλές ἀπο-
φήνασθαι περί τήν πίστιν» (βλ. σελ.
168 – 171). Καί ὁ μέν πάπας Κλή-
μης Στ΄ ἀποδέχθηκε τήν πρόταση
γιά σύγκληση οἰκουμενικῆς συνό-
δου, οἱ συνθῆκες ὅμως δέν τήν
εὐόδωσαν.

Μέ συνεχεῖς ἀποτυχημένες –
λόγῳ συνθηκῶν ἤ λόγῳ τῆς ἀδιαλ-
λαξίας τῶν παπῶν– προσπάθειες
φθάνουμε στόν 15ο αἰ., στήν ἐποχή
τοῦ Ἰωάννη Παλαιολόγου καί τοῦ
πάπα Εὐγενίου Δ΄. Ἐπί τῶν ἡμε-
ρῶν τους θά γίνει ἡ τελευταία, πρίν
τήν ἅλωση τῆς Κων/λεως, προσπά-
θεια γιά τήν ἕνωση. Εἶχε κι αὐτή,
ὅπως ὅλες οἱ τελευταῖες κινήσεις,
πολιτικά κίνητρα, καθώς ὁ φόβος
τῶν Τούρκων συσφίγγει ὄχι μόνο
τήν καρδιά τοῦ αὐτοκράτορα ἀλλά
καί τά τείχη τῆς Πόλεως.

Ὅταν ἡ αὐτοκρατορική πρεσβεία
ἔφθανε στήν Δύση, μεταφέροντας
τήν συγκατάθεση τοῦ αὐτοκράτο-

ρα –καί ὄχι τοῦ πατριάρχη καί τῶν
ἐπισκόπων, πού διαφωνοῦσαν– νά
συγκληθεῖ Σύνοδος σέ ἔδαφος τῆς
λατινικῆς ἐπικράτειας, τά πράγμα-
τα γιά τόν πάπα Εὐγένιο Δ΄ δέν
ἦταν καθόλου εὐνοϊκά.

Ἡ Δύση
πρίν ἀπό τήν Σύνοδο

Φερράρας-Φλωρεντίας
Ὁ 15ος αἰ. ἀποτελεῖ γιά τήν Δύση

τήν ἀρχή μίας νέας ἐποχῆς. Τίθεται
ὑπό ἀμφισβήτηση τόσο τό παπικό
ἀξίωμα, πού εἶχε καταντήσει νά τό
διεκδικοῦν ταυτόχρονα τρεῖς πά-
πες καί ἀντίπαπες, ὅσο καί οἱ ὑπε-
ρεξουσίες. Ἤδη τό 1409 ἡ Λατινική
Σύνοδος τῆς Πίζας ἔπαυσε τήν μο-
ναρχία τοῦ πάπα καί τόν κατέστη-
σε ὑπόλογο στήν Σύνοδο καί στίς
ἀποφάσεις της. Μ’ αὐτόν τόν τρό-
πο προσπάθησε ὁ δυτικός χριστια-
νικός κόσμος, κλῆρος καί λαός, νά

ΕΤΗΣΙΑΙ ΣΥΝΔΡΟΜΑΙ: ΕΣΩΤΕΡΙΚΟΥ:
ΕΥΡΩ 50,00. ΚΥΠΡΟΥ: ΕΥΡΩ 60,00. ΕΥ-
ΡΩΠΗΣ: ΕΥΡΩ 90,00. ΑΜΕΡΙΚΗΣ ΚΑΙ
ΑΛΛΩΝ ΧΩΡΩΝ: ΕΥΡΩ 100,00. ΤΙΜΗ
ΦΥΛΛΟΥ ΤΗΣ ΕΦΗΜΕΡΙΔΟΣ: ΕΥΡΩ 1,20

ΙΔΡΥΤΗΣ † Ἀρχιμ. Χαράλαμπος Δ. Βασιλόπουλος 16 ΙΟΥΛΙΟΥ 2010 Ἀθηνογένους ἱερομάρτυρος, Φαύστου μάρτυρος ΕΤΟΣ Ν´ ΑΡΙΘΜΟΣ ΦΥΛΛΟΥ 1840

ΑΝΤΙΜΕΤΩΠΟΙ μὲ μίαν μεγάλην πρό-
κλησιν εὑρισκόμεθα οἱ Ὀρθόδοξοι
πιστοί. Ἡ πρόκλησις προέρχεται ἀπὸ

τὸ ἐν Ἑλλάδι οἰκουμενιστικὸν κέντρον, τὸ
ὁποῖον ὀνομάζεται Μητρόπολις Δημητριά-
δος. Ἐπισήμως εἶναι ὀρθόδοξον κέντρον.
Ἀνεπισήμως εἶναι τὸ σημαντικότερον κέν-
τρον τοῦ Οἰκουμενισμοῦ εἰς τὴν Ἑλλάδα.
Ἔφθασεν ἕως τοῦ σημείου διὰ τῆς Ἀκα-
δημίας Θεολογικῶν Σπουδῶν Βόλου, ἡ
ὁποία ἐλέγχεται ὑπ᾽ αὐτοῦ τοῦ κέντρου, νὰ
ζητῆ τὴν ἀποκήρυξιν τῆς Πατερικῆς Θεο-
λογίας τῆς Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας καὶ τὴν

ἀνακάλυψιν τῆς μεταπατερικῆς θεολογίας,
διότι ἡ Πατερικὴ εἶναι ξεπερασμένη, ἀνα-
χρονιστική, μὴ ἀνεκτὴ εἰς τὰς αἱρέσεις
(Ἐκκλησίας), ἀντιφεμινιστική, ἀτελής. Θὰ

ἀνεμέναμεν μετὰ τὸν σάλον, ὁ ὁποῖος προ-
εκλήθη, νὰ ζητήση συγγνώμην ὁ Μητροπο-
λίτης Δημητριάδος ἢ νὰ ἐξεγερθοῦν ἐναν-
τίον του, διὰ ὅσα διεκήρυξεν ἡ Ἀκαδημία

Θεολογικῶν Σπουδῶν Βόλου, οἱ Μητρο-
πολῖται καὶ οἱ Θεολόγοι ὁλοκλήρου τῆς
Ἑλλάδος. Οἱ Μητροπολῖται εἰς τὸ σύνολόν
των ἐσιώπησαν. Οἱ παραδοσιακοὶ Θεολόγοι

ἀναζητοῦν ἀκόμη πυξίδα. Ὁ Δημητριάδος
καμαρώνει. Ὁ Ἀρχιεπίσκοπος ἀδιαφορεῖ
καὶ τὸ μόνον τὸ ὁποῖον τὸν ἐνδιαφέρει
εἶναι αἱ ἐπαφαὶ μὲ τοὺς ἐκπροσώπους τοῦ

πολιτικοῦ συστήματος, πρὸς τοὺς ὁποίους
κάμνει κάθε τόσο προγραμματικὰς δηλώ-
σεις, ὅταν δὲν ἔχη ὑλοποιήσει τίποτα ἀπ᾽
ὅσα ἔλεγε ὡς Θηβῶν (νεκρανάστασις ἐνο-
ρίας, βελτίωσις τοῦ Συνοδικοῦ πολιτεύμα-
τος κ.λπ.) ἢ ὀλίγον μετὰ τὴν ἀνάδειξίν του
εἰς τὸν θρόνον τῶν Ἀθηνῶν (ναρκωτικά,
νεολαία κ.λπ.). Ἀνεμέναμεν τὴν παρα-
πομπὴν τοῦ Δημητριάδος εἰς τὸ ἁρμόδιον
Συνοδικὸν Δικαστήριον μὲ τὸ ἐρώτημα τῆς
καθαιρέσεως. Καὶ τοῦτο διότι μὲ τὰς θέ-
σεις τῆς Ἀκαδημίας Θεολογικῶν Σπουδῶν

ΝΑ ΠΑΡΑΠΕΜΦΘΗ ΜΕ ΤΟ ΕΡΩΤΗΜΑ ΤΗΣ ΚΑΘΑΙΡΕΣΕΩΣ
Ο ΔΗΜΗΤΡΙΑΔΟΣ ΔΙΑ ΤΑΣ ΑΙΡΕΤΙΚΑΣ ΘΕΣΕΙΣ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΤΟΥ
Ἡ ἀποκήρυξις τῆς Πατερικῆς Ὀρθοδόξου Θεολογίας ἀποτελεῖ αἵρεσιν, ἀφοῦ ἀμφισβητεῖ τὸ Ἅγιον Πνεῦμα, τὸ ὁποῖον ἀνέδειξε τοὺς Πατέρας τῆς Ἐκκλησίας

Ὄχι εἰς τούς γάμους ὁμοφυλοφίλων ὑπό τοῦ Εὐρωδικαστηρίου

«ΦΡΕΝΟ» ΕΙΣ ΤΗΝ ΝΟΜΙΜΟΠΟΙΗΣΙΝ
ΤΟΥ ΣΟΔΟΜΙΣΜΟΥ ΕΙΣ ΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ

Ὅλοι οἱ ψευδοπροοδευτικοί, οἱ
ὁποῖοι ἀγωνίζονται δῆθεν διά τά
ἀνθρώπινα δικαιώματα, ἀλλά εἰς
τήν οὐσίαν ὑπηρετοῦν τόν μηδε-
νισμόν καί τήν ἰσοπέδωσιν τῶν
θεσμῶν καί τῶν ἀξιῶν, ὑπέστη-
σαν μίαν σημαντικήν ἧτταν. Τό
Εὐρωπαϊκόν Δικαστήριον Ἀν-
θρωπίνων Δικαιωμάτων διέψευσε
τάς ἐλπίδας των, ἀλλά καί τάς
ἐλπίδας πολλῶν πολιτικῶν, οἱ
ὁποῖοι εἰς τό ὄνομα τῆς ψηφοθη-
ρίας «πωλοῦν τά πάντα», δια-
κηρῦσσουν ὅτι ἡ Εὐρωπαϊκή
Συνθήκη διά τά Ἀνθρώπινα Δι-
καιώματα δέν κατοχυρώνει τούς
γάμους ὁμοφύλων. Τό Εὐρωπαϊ-
κόν Δικαστήριον δηλώνει ὅτι κα-
ταλληλότεραι διά νά ἀποφασί-
σουν διά γάμους ὁμοφύλων ἀτό-
μων εἶναι αἱ Ἐθνικαί Ἀρχαί. Εἰς
τό σκεπτικόν τοῦ Εὐρωδικαστη-
ρίου προστατεύεται ὁ γάμος με-
ταξύ ἑτεροφύλων προσώπων καί
κατ᾽ ἐπέκτασιν ὁ ἱερός θεσμός

τῆς οἰκογενείας. Πρίν παρουσιά-
σωμεν τήν ἀπόφασιν τοῦ Εὐρω-
δικαστηρίου νά ὑπενθυμίσωμεν
ὅτι ὁ σημερινός Πρωθυπουργός

μέ τήν ἰδιότητα τοῦ στελέχους
τοῦ Κυβερνῶντος κόμματος καί
τοῦ ὑπουργοῦ τῶν Κυβερνήσεων
τοῦ ΠΑΣΟΚ εἶχε ταχθῆ ὑπέρ

τῶν γάμων τῶν ὁμοφυλοφίλων
καί ὑπέρ τοῦ συμφώνου ἐλευθέ-
ρας συμβιώσεως κ.λπ. Ἡ Κυβέρ-
νησις τῆς Ν.Δ, ἡ ὁποία καθύβρι-
ζε τό σημερινόν κυβερνῶν κόμ-
μα, ὅταν καθιέρωνε τόν πολιτι-
κόν γάμον (ἀφοῦ διά αὐτοῦ ἐκτύ-
πα τόν ἱερόν θεσμόν τῆς οἰκογε-
νείας καί τό ἱερόν μυστήριον τοῦ
γάμου) ὡς Κυβέρνησις προώθη-
σε τό σύμφωνον ἐλευθέρας συμ-
βιώσεως καί ἦτο ἑτοίμη νά καθιε-

Παράνομον
τὸ ἠλεκτρονικὸν

«φακέλωμα» δημοσίων
ὑπαλλήλων καὶ ἱερέων

Ὁ «Ο.Τ.» εἰς τὸ προηγούμε-
νον φύλλον τῆς ἐκδόσεώς του
ἔθετε ἀπὸ τὰς στήλας τῆς
πρώτης σελίδος του τὸ θέμα
τοῦ ἠλεκτρονικοῦ φακελώμα-
τος τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων
καὶ κατ᾽ ἐπέκτασιν τοῦ ἱεροῦ
Κλήρου, τὸ ὁποῖον ὠργάνωσε
τὸ ὑπ. Ἐσωτερικῶν μὲ πρόσ-
χημα τὴν ἀπογραφὴν τῶν δη-
μοσίων ὑπαλλήλων. Ἀπὸ τῆς
πρώτης σελίδος ἐζητήσαμεν
ἀπὸ τὴν Ἀρχὴν Προστασίας
Προσωπικῶν Δεδομένων νὰ
λάβη θέσιν. Ὑπενθυμίζομεν
ὅτι ἡ Ἀρχὴ εἰς τὸ ὄνομα τῶν
Προσωπικῶν Δεδομένων εἶχε
καταργήσει τὴν ἀναγραφὴν
τοῦ Θρησκεύματος εἰς τὰς ἀ-
στυνομικὰς ταυτότητας. Ἡ
Ἀρχή, πράγματι ἔλαβε θέσιν,
ἀποστέλλουσα τὸ σαφέστατον
μήνυμα πρὸς τὸ ὑπουργεῖον
Ἐσωτερικῶν ὅτι εἶναι παράνο-
μος ἡ συγκέντρωσις στοιχεί-
ων, τὰ ὁποῖα ἀφοροῦν τὰ προ-
σωπικὰ δεδομένα τῶν ὑπαλλή-
λων. Ἡ Ἀρχὴ ἀπήτησεν, ὅπως
ἡ συγκέντρωσις στοιχείων ἀ-
φορᾶ μόνον στὴν μισθοδοσί-
αν τῶν ὑπαλλήλων καὶ τῶν
ἱερέων. Ἡ παρέμβασις τῆς Ἀρ-
χῆς ἦτο μία θετικὴ ἐξέλιξις.
Ἀπομένει, μετὰ τὴν ἐξέλιξιν
αὐτήν, τὰ κόμματα τῆς ἀντι-
πολιτεύσεως καὶ ἰδιαιτέρως
ἐκεῖνα, τὰ ὁποῖα πολεμοῦν τὸ
ἠλεκτρονικὸν φακέλωμα, νὰ
καταθέσουν ἐρωτήσεις εἰς
τὴν Βουλήν, ἀπαιτῶντας ἐξη-
γήσεις διὰ τὴν σκοπιμότητα
τοῦ ἠλεκτρονικοῦ φακελώμα-
τος τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων
καὶ τῶν ἱερέων.

Ο ΠΡΟΦΗΤΗΣ ΗΛΙΑΣ Ο ΘΕΣΒΙΤΗΣ

Τήν 20ην Ἰουλίου ἑορτάζεται ἡ εἰς οὐρανούς πυρφόρος
ἀνάβασις τοῦ ἁγίου ἐνδόξου Προφήτου Ἠλιοῦ τοῦ Θε-
σβίτου. Ἀνωτέρω φορητή εἰκών τοῦ Προφήτου διά χει-
ρός τοῦ ἀοιδίμου ἁγιογράφου Φωτίου Κόντογλου, 1955.

Ὅπου Τουρκία καὶ αἷμα

Ο ΑΤΤΙΛΑΣ ΕΙΣ ΤΗΝ ΚΥΠΡΟΝ
Τοῦ κ. Μιχαὴλ Ε. Μιχαηλίδη, Θεολόγου

ΑΠΟΓΟΗΤΕΥΣΙΣ
Τοῦ Πρωτοπρεσβυτέρου Διονυσίου Τάτση

ΜΠΟΡΕΙ κανείς νά πιστέψει ὅτι τά τῆς Ἐκκλησίας ἀποίμαντα
κάποια ἡμέρα θά βελτιωθοῦν; Μπορεῖ κανείς νά βάλει
ὅραμα γιά τήν Ἐκκλησία; Εἶναι δυνατό νά ἀλλάξουν τά

κακῶς κείμενα; Εἶναι πιθανό νά ἀρθοῦν οἱ Μητροπολίτες στό
ὕψος τῶν περιστάσεων καί νά μελετήσουν τά προβλήματα τῶν
κληρικῶν καί τοῦ λαοῦ; Θά μπορέσει ἡ Διοίκηση τῆς Ἐκκλησίας
νά ἀναδιοργανώσει τίς διοικητικές της ὑπηρεσίες καί νά ἀσχολη-
θεῖ μέ τήν ἀναβάθμιση τοῦ πνευματικοῦ ἐπιπέδου τῶν ἱερέων;

Σέ ὅλα αὐτά τά ἐρωτήματα ἀπαντῶ ἀπερίφραστα: ΟΧΙ. Τίποτα
δέν θ᾽ ἀλλάξει στήν Ἐκκλησία. Ὅσοι οἱ ἰθύνοντες εἶναι ἀδιάφο-
ροι καί δέν πονοῦν γιά τήν ἀπομάκρυνση τῶν ἀνθρώπων ἀπό τόν
Θεό, ἀλλά μοναδική τους ἔγνοια εἶναι ἡ περαιτέρω ἀνάδειξή
τους, προκειμένου νά ἱκανοποιήσουν τήν φιλοχρηματία καί φιλο-
δοξία τους, κανείς δέν μπορεῖ νά εἶναι αἰσιόδοξος. Εἰδικότερα
τήν κύρια εὐθύνη ἔχει ὁ ἑκάστοτε Ἀρχιεπίσκοπος. Δυστυχῶς, οἱ
τρεῖς τελευταῖοι Ἀρχιεπίσκοποι στήν Ἐκκλησία τῆς Ἑλλάδος κι-
νήθηκαν χωρίς ὅραμα γιά τήν Ἐκκλησία. Ἀλήθεια, τί ὅραμα εἶχε ὁ
Ἀρχιεπίσκοπος Σεραφείμ; Ποιά ἦταν τά πεπραγμένα του; Τόν θυ-
μοῦνται μόνο οἱ Μητροπολίτες, πού εὐεργετήθηκαν ἀπ᾽ αὐτόν.
Καί κράτησε ἡ ἀρχιεπισκοπεία του 24 ὁλόκληρα χρόνια! Μιά μα-
κρά περίοδος ἀπραξίας καί ἀπαξίωσης τῶν ἱερῶν καί ὁσίων. Μετά
ἦλθε ὁ χαρισματοῦχος Ἀρχιεπίσκοπος Χριστόδουλος. Θορυβώ-
δης ἡ κάθοδός του ἀπό τόν Βόλο. Ἦλθε, γιά νά σώσει τήν ᾽Εκκλη-
σία καί τόν κόσμο! Καθημερινά μεθόδευε τήν προβολή του. Ἤθε-
λε νά εἶναι πάντα στήν ἐπικαιρότητα, νά κάνει συνεχῶς δηλώσεις
καί νά ἐξοργίζει πολλούς. Τό 2005 ὅμως μπῆκε στό περιθώριο. Τά
φοβερά ἠθικῆς φύσεως σκάνδαλα, πού ξέσπασαν καί κανείς δέν
μποροῦσε νά φανταστεῖ, κλόνισαν τήν ἐμπιστοσύνη τοῦ λαοῦ στό
πρόσωπό του. Ἀκολούθησαν πολλές ἐκδηλώσεις γιά παραπλάνη-
ση τοῦ λαοῦ. Ἀρχιεράτευσε μιά δεκαετία περίπου καί ἐκοιμήθη
ἐν Κυρίῳ, χωρίς νά ἀφήσει κάτι οὐσιαστικό στήν Ἐκκλησία. Δυ-
στυχῶς τό κοσμικό του φρόνημα δέν ἐπέτρεψε νά ἀκολουθήσει
τήν παράδοση καί νά πάρει πρωτοβουλίες, προκειμένου νά βελ-
τιωθοῦν τά χρονίζοντα προβλήματα τῆς Ἐκκλησίας. Τόν διεδέχ-
θη ὁ ἀντίπαλός του Ἀρχιεπίσκοπος Ἱερώνυμος ὁ Β´. ὁ ὁποῖος
ἀγωνίστηκε, γιά νά ἐκλεγεῖ, χωρίς ὡστόσο νά καλοσκεφτεῖ ἐάν οἱ
δυνάμεις του θά ἐπαρκοῦσαν γιά ἕνα τέτοιο σπουδαῖο ἀξίωμα. Τό
γεγονός αὐτό συνετέλεσε στό νά μπεῖ ἡ Ἐκκλησία σέ μιά ἀθόρυ-
βη περίοδο ἀπραξίας. Ἡ Ἱερά Σύνοδος μέ βραδύ τρόπο διεκπε-
ραιώνει τά ὑπηρεσιακά θέματα, κάτι πού θά μποροῦσε νά φέρει
εἰς πέρας καί ἕνας ἁπλός κληρικός. Κανείς δέν μπορεῖ νά διακρί-
νει κάποια οὐσιαστική προσπάθεια γιά κάτι σπουδαῖο καί ἀνώτε-
ρο. Ὁ χρόνος κυλάει, τά στελέχη τῆς Ἐκκλησίας ἀδρανοῦν καί ἡ
πνευματική χαλάρωση στούς κληρικούς εἶναι ἐμφανής.

Θά πρέπει ὅμως νά ἀναγνωρίσω τήν «ἐπιμέλεια» τῶν τριῶν προ-
αναφερθέντων Ἀρχιεπισκόπων στό νά ἐκλέγονται νέοι Μητροπο-
λίτες οἱ ἡμέτεροι ἀρχιμανδρίτες, πολλές φορές τοῦ ἰδίου φυρά-
ματος. Δυστυχῶς, στήν Ἐκκλησία μας εἶναι πολύ δύσκολο, σχε-
δόν ἀδύνατο, νά ἐκλεγεῖ Μητροπολίτης ἕνας ἐνάρετος καί ζηλω-
τής κληρικός, καί ὅταν ἀκόμα τόν θέλει ὁ λαός καί τόν ζητάει ἐπί-
μονα. Τόν προσπερνοῦν αὐτοί πού ἀνεβοκατεβαίνουν τά σκαλο-
πάτια τοῦ συνοδικοῦ μεγάρου καί αὐτοί πού ἔχουν εὐλύγιστη
σπονδυλική στήλη καί ἀναπτυγμένο τό φαρισαϊκό ἦθος.

Χρόνια τώρα δέν μπόρεσα νά καταλάβω γιατί οἱ Μητροπολίτες
πειθαρχοῦν στίς ὑποδείξεις τοῦ ἑκάστοτε Ἀρχιεπισκόπου καί ψη-

20 Ἰουλίου 1974. Μέρα πικρή.
Μέρα ἀναπάντεχη. Μέρα ἀγω-
νίας. Οἱ σειρῆνες ἠχοῦν. Συνα-
γερμός πολεμικός. Ὁ ἐχθρός
εἰσβάλλει μέ ὅλα τά στρατιωτι-
κά μέσα. Ὁ ἐκφωνητής τοῦ
ΡΙΚ μᾶς θυμίζει τόν ἐκφωνητή
τοῦ Ρ.Σ. Ἀθηνῶν τά ξημερώμα-
τα τῆς 28ης Ὀκτωβρίου...

Ἀλλ’ ἐδῶ δέν ἔχουμε Ἰταλό,
ἀλλά Τοῦρκο. Κι ὁ Τοῦρκος
εἶναι γνωστός στήν ἱστορία
ἀπ’ ὅπου πέρασε μέχρι σήμε-
ρα. Ὅπου Τοῦρκος καί αἷμα
καί ὅπου αἷμα, ἐκεῖ καί Τοῦρ-
κος. Κι αὐτό δέν τό λέω ἐγώ.
Τό ἔχει πεῖ καί τό ἔχει γράψει
ὁ μεγάλος Ἄγγλος πολιτικός
Gladstone (Γλάδστων), ὅπως
τό διασώζει σέ βιβλίο του ὁ Γε-
νικός πρόξενος τῶν Η.Π.Α.
George Horton.

Ἰδού ἕνα μικρό κείμενο τοῦ
Γλάδστωνος: «Ἦσαν στό σύνο-
λό τους, ἀπ’ τήν πρώτη μαύρη
μέρα, πού μπῆκαν στήν Εὐρώ-
πη, τό μόνο δεῖγμα τῆς ἀνθρω-
πότητας, πού ἔδειξε τή μεγαλύ-
τερη ἔλλειψη ἀνθρωπισμοῦ.
Ὁπουδήποτε καί ἄν πῆγαν, μιά
πλατειά κηλίδα αἵματος ἔδειχνε
τά ἴχνη τῆς διαβάσεώς τους καί
σ’ ὅλη τήν ἔκταση τῆς κυριαρ-
χίας τους ὁ πολιτισμός ἐξαφανι-
ζόταν... Δέν ὑπάρχει ἐγκλημα-

τίας σέ φυλακή τῆς Εὐρώπης,
δέν ὑπάρχει κακοῦργος στά νη-
σιά τῆς νότιας θάλασσας, πού δέ
θά ξεσηκωνόταν καί δέ θά ξεχεί-
λιζε ἀπό ἀγανάκτηση, ὅταν ἄ-
κουγε αὐτά πού διαπράχθηκαν,
πού θά μείνουν ὅμως ἀτιμώρητα
καί θ’ ἀφήσουν πίσω τους ὅλα
τά χαμερπῆ καί θηριώδη πάθη,
πού τά προκάλεσαν» («Ἡ Δρᾶ-
σις μας», 1987, σελ. 158).

Ὁ ἄλλοτε πρωθυπουργός
τῆς Μ. Βρετανίας Λόϋδ Τζώρ-
τζ (Lloyd George) κατά τά ἔτη
1916 – 1922 εἶπε: «Δυστυχῶς
παραδώσαμε μέ τή συμφωνία
τῆς Λωζάνης τά ἅγια στούς
σκύλλους καί τούς μαργαρίτες
στά γουρούνια».

Κι αὐτά δέ γράφονται ἀπό
λόγους ἐθνικῆς ὑπεροψίας ἤ
σωβινιστικῆς διάθεσης, γιατί
οἱ Ἕλληνες ἔχουν προσωπική
καί ἱστορική πεῖρα μέ τούς γεί-
τονές τους, γιά ἑξακόσια τόσα
χρόνια, ἀπό τήν ἅλωση τῆς
Πόλης μέχρι σήμερα. Ἰδιαίτε-
ρα στόν εἰκοστό αἰῶνα, ἡ ἴδια
ἡ Τουρκία πρόδωσε τόν ἑαυτό
της σ’ ὅλο τόν κόσμο, μέ τίς
ἀλλεπάλληλες γενοκτονίες,
πού ὡς τά σήμερα συζη-
τοῦνται στά διάφορα κοινο-
βούλια, καί τίς διάφορες ἄλ-

–Τό δικαίωμα τοῦ γάμου μεταξύ ὁμοφύλων ζευγαριῶν δέν κατοχυρώνεται
ὑπό τῆς Εὐρωπαϊκῆς Συνθήκης διά τά Ἀνθρώπινα Δικαιώματα διεκήρυξε τό
Εὐρωπαϊκόν Δικαστήριον Ἀνθρωπίνων Δικαιωμάτων. Ἡ ἀπόφασις πολύ ση-
μαντική διά τήν θνήσκουσα δημογραφικῶς Ἑλλάδα, εἰς τήν ὁποίαν τά
Ἀσφαλιστικά ταμεῖα καταρρέουν καί εἶναι πρωτοφανής ἡ παρακμή.
–Ἧττα ἡ ἀπόφασις καί διά τούς ψευδοπροοδευτικούς πολιτικούς.ΣΥΜΠΛΗΡΩΝΟΝΤΑΙ τριάντα ἕξι χρόνια ἀπό τίς μαῦρες ἐκεῖνες

ἡμέρες τοῦ Ἰούλη τοῦ 1974 καί τό Κυπριακό βρίσκεται στή χει-
ρότερη μέχρι σήμερα θέση, ὥστε ὁ λαός, ὅπως φαίνεται στίς

διάφορες κατά καιρούς δημοσκοπήσεις νά ἀπαξιώνει τούς πολιτι-
κούς καί νά εἶναι φανερά ἀπογοητευμένος καί ἔντονα προβληματι-
σμένος, βλέποντας τό ὁρατό πλέον ναυάγιο, στό ὁποῖο ὁδηγοῦνται
οἱ ἀπευθείας διαπραγματεύσεις.

Δυστυχῶς, ἡ συνεχιζόμενη ἀποτυχημένη πολιτική τοῦ ἐξευμενι-
σμοῦ τοῦ κατακτητῆ παρέλυσε κάθε διάθεση γιά διεκδίκηση τοῦ δι-
καίου καί ἐπέφερε τόν αὐτοεγκλωβισμό τῶν κυβερνώντων σέ ἀτε-
λέσφορες διαδικασίες. Ἀπαντώντας στίς συνεχεῖς ἐπικρίσεις ἐπα-
ναλαμβάνουν ὡς ἐπωδό ἀπολογίας ὅτι ὁ «ἕνας καί μοναδικός στό-
χος εἶναι ἡ ἐπίτευξη μιᾶς συμφωνημένης καί ἀμοιβαία ἀποδεκτῆς
λύσης τοῦ Κυπριακοῦ, στό πλαίσιο μιᾶς διζωνικῆς, δικοινοτικῆς
ὁμοσπονδίας, πού θά διασφαλίζει καί θά διαφυλάσσει ἕνα κράτος,
μιά κυριαρχία, μία ἰθαγένεια καί μία διεθνῆ προσωπικότητα στή βά-
ση τῆς πολιτικῆς ἰσότητας». Αὐτός ὅμως ὁ στόχος, δηλαδή ἡ λύση
τῆς διζωνικῆς δικοινοτικῆς ὁμοσπονδίας, ὅσο καί ἄν καταβάλλεται
προσπάθεια νά ὡραιοποιηθεῖ γιά νά γίνει δεκτή ἀπό τόν λαό, δέν
μπορεῖ νά ἀποκρύψει τή διαίρεση, γιατί εἶναι ἐμφανῶς ἄδικη. Ἐπει-
δή ἐξισώνει τή μειοψηφία τοῦ 18% μέ τήν πλειοψηφία τῶν Ἑλλή-
νων τῆς Κύπρου.

Ἀκόμη δέ χειρότερα, ἀντί νά καταδικάζεται ἡ συνεχιζόμενη πα-
ράνομη κατοχή καί νά καταγγέλονται οἱ ἀδιάλλακτες θέσεις τῆς
Τουρκίας, ἡ ὁποία σταθερά ἐπιδιώκει τή λύση τῆς συνομοσπονδίας,
τή διάλυση τῆς Κυπριακῆς Δημοκρατίας καί τήν προσάρτηση τῆς
Κύπρου σʼ αὐτήν, δυστυχῶς, σέ κάθε εὐκαιρία, ὑποβάλλεται ἀπό
τούς κυβερνῶντες στόν Κυπριακό Ἑλληνισμό, ὅτι πρέπει νά ὑπο-
στεῖ τίς συνέπειες τῶν λαθῶν ἄλλων, γιά τά ὁποῖα ὁ ἴδιος εἶναι ἀμέ-
τοχος, δίνοντας ἔτσι ἐπιχειρήματα στούς ἐχθρούς τῆς Κύπρου καί
πρό πάντων στήν Τουρκία, ἐνθαρρύνοντάς την στήν ἀδιαλλαξία
της καί τίς παράνομες βλέψεις καί παράλογες ἀπαιτήσεις της.

Ἀντί μιᾶς σταθερῆς διεκδικητικῆς πολιτικῆς, ἡ ὁποία νά βασίζεται
στό δίκαιο καί τή διεθνῆ νομιμότητα, ἐπιχειρεῖται λύση τοῦ Κυπρια-
κοῦ, ἡ ὁποία στηρίζεται στήν ὑπεροπλία τοῦ κατακτητῆ καί ὑπολο-
γίζει τή δική μας στρατιωτική ἀδυναμία. Γιʼ αὐτό, ὅταν οἱ κυ-
βερνῶντες μιλοῦν γιά «συνέπεια στίς ἀρχές, μέ εὐελιξία καί ρεαλι-
σμό», στήν πραγματικότητα ἐννοοῦν συμβιβασμό μέ τά τετελεσμέ-
να τῆς εἰσβολῆς καί ὄχι ἀνατροπή αὐτῶν μέ τήν σταθερή ἐπίκληση
τοῦ δικαίου. Ὅμως, μέ τίς συνεχεῖς ὑποχωρήσεις καί τόν ἐξώφθαλ-
μο ἀναξιοπρεπῆ συμβιβασμό μέ τήν ἀδικία, μέ τήν ψευδαίσθηση ὅτι
θά ὑποβοηθηθεῖ ἡ ἐξεύρεση λύσης στό Κυπριακό, φθάσαμε στό ση-
μεῖο νά εἶναι ὁρατός πλέον ὁ κίνδυνος τῆς ἀποαναγνώρισης τῆς
Κυπριακῆς Δημοκρατίας, τοῦ μόνου ὅπλου πού μᾶς ἀπέμεινε. Οἱ
ἀλλεπάλληλοι ἀδέξιοι καί ἀφελεῖς χειρισμοί τῆς πλευρᾶς μας, οἱ
ὁποῖοι βασίστηκαν στήν συντροφικότητα καί τή συναισθηματική
εὐπιστία, ὁδήγησαν τό μέγα πρόβλημά μας σέ ἀδιέξοδο. Ἡ ἀνεπάρ-
κεια, ὁ ἐρασιτεχνισμός καί ἡ ἀπουσία διεκδικητικότητας ἐκ μέρους
τῆς πολιτικῆς μας ἡγεσίας χάριν διατηρήσεως ἑνός ἐπίπλαστου,
εἰκονικοῦ, δῆθεν καλοῦ κλίματος, προκάλεσαν σύγχυση στίς ξένες
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ΣΤΑ ΠΛΑΙΣΙΑ τοῦ φαναριώτικου φιλοπαπισμοῦ ἔχει καθιερωθεῖ
ἡ ἀνταλλαγὴ ἀντιπροσώπων Φαναρίου καὶ Βατικανοῦ κατὰ τὸν
ἑορτασμὸ τῆς μνήμης τοῦ Ἀποστόλου Ἀνδρέου στὴν Κων-

σταντινούπολη καὶ τοῦ Ἀποστόλου Πέτρου στὸ Βατικανό. Ἡ πα-
τριαρχικὴ ἀντιπροσωπεία, ποὺ ἐστάλη ἐφέτος στὸ Βατικανὸ γιὰ τὴ
μνήμη τοῦ Ἀποστόλου Πέτρου ἀποτελοῦνταν ἀπὸ τὸν Μητροπολίτη
Σασίμων Γεννάδιο, γραμματέα τῆς Μικτῆς Ἐπιτροπῆς Θεολογικοῦ
Διαλόγου καὶ ἀντιπρόεδρο τῆς Κεντρικῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Παγκο-
σμίου Συμβουλίου Ἐκκλησιῶν, τὸν Ἐπίσκοπο Ἀριανζοῦ Βαρθολο-
μαῖο, βοηθὸ Ἐπίσκοπο τῆς Μητροπόλεως Γερμανίας καὶ τὸ διάκονο
Θεόδωρο Μεϊμάρη ἀπὸ τὸ Πατριαρχεῖο. Ἀπευθυνόμενος πρὸς τὴν
ἀντιπροσωπεία αὐτὴ ὁ Πάπας Βενέδικτος εἶπε μεταξὺ ἄλλων: «Γιὰ
μένα εἶναι ἕνα ἐνθαρρυντικὸ σημάδι (ἐνν. γιὰ τὴν πορεία τοῦ Θεο-
λογικοῦ Διαλόγου) ὅτι ὁ Οἰκ. Πατριάρχης Βαρθολομαῖος καὶ ἡ περὶ
Αὐτὸν Ἁγία Σύνοδος τῆς Κωνσταντινουπόλεως μοιράζονται τὴν
σταθερὴ πεποίθησή μας γιὰ τὴ σημασία αὐτοῦ τοῦ διαλόγου, ὅπως
ἄλλωστε ξεκάθαρα σημείωσε ὁ Ἁγιότατος (ἐνν. Πατριάρχης) στὴν
Πατριαρχικὴ καὶ Συνοδικὴ Ἐγκύκλιο, ποὺ ἀπέστειλε μὲ τὴν εὐκαιρία
τῆς Κυριακῆς της Ὀρθοδοξίας, τὴν 21η Φεβρουαρίου 2010».

Πράγματι λίαν εὔφρανε τοὺς κακοδόξους παπικοὺς ἡ πατριαρχικὴ
ἐγκύκλιος. Τὴ στιγμή, ποὺ πολλοὶ Ὀρθόδοξοι κληρικοὶ καὶ θεολόγοι
ἤλεγξαν τὸ οἰκουμενιστικὸ περιεχόμενο τῆς ἐγκυκλίου αὐτῆς1 ἦρθε
ὁ Πάπας γιὰ νὰ ἐκφράσει τὴν ἀπόλυτη συμφωνία του μὲ ὅσα ὁ Πα-
τριάρχης πρεσβεύει περὶ τῶν Διαλόγων. Τὸ Φανάρι ἀπομακρύνεται
ἀπὸ τὴν πατερικὴ ὀρθόδοξη παράδοση καὶ πλησιάζει ἀγαλλομένῳ
ποδὶ πρὸς τὶς ἀγκάλες τοῦ Πάπα. Καὶ ὁ «πνευματικὸς πατὴρ» τοῦ Βα-
τικανοῦ, ὁ Πάπας ἀνοίγει τὶς ἀγκάλες του, γιὰ νὰ ὑποδεχθεῖ μὲ χαρὰ
καὶ ἀγαλλίαση τοὺς ὑποκλινόμενους ἀπέναντί του.

Ἡ παπικὴ ἀναφορὰ στὴν πατριαρχικὴ ἐγκύκλιο φανέρωσε μὲ τρό-
πο διαυγέστατο ὅτι ὁ φαναριώτικος οἰκουμενισμὸς ἐξυπηρετεῖ ἀπό-
λυτα τὰ σχέδια τοῦ Βατικανοῦ γιὰ παγχριστιανικὴ καὶ παγκόσμια κυ-
ριαρχία τοῦ Πάπα. Εἶναι δὲ βέβαιον πὼς οἱ καρδινάλιοι τοῦ Βατικα-
νοῦ κρυφὰ χαμογελοῦν διαβάζοντας τὶς ἐκτοξευόμενες κατὰ τῶν
ἀντιοικουμενιστῶν πατριαρχικὲς ἀπειλές.

Τελικὰ τὸ Φανάρι μετὰ ἀπὸ τὴν οἰκουμενιστικὴ πορεία ἀρκετῶν
ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΙΣ ΤΗΝ 7ην ΣΕΛ.

ΑΝΑΓΚΗ ΑΛΛΑΓΗΣ
ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗΣ ΕΙΣ ΤΟ ΚΥΠΡΙΑΚΟΝ

Τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου Κυρηνείας κ. Παύλου

� Μητροπολίτης Φθιώτιδος:
«Νά ἀναλάβη ἡ Ἐκκλησία
τήν ἐκπαίδευσιν τῶν ὑπο-
ψηφίων ἱερέων της». Σελ. 8

� Νέαι ὑποσχέσεις τῶν Τούρ-
κων διά ἐπαναλειτουργίαν
τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τῆς
Χάλκης. Σελ. 8

� Ἐδικαιώθη ὑπό τοῦ Ἀρείου
Πάγου ὁ Πρωτοσύγκελλος
τῆς Ἱ. Μητρ. Ράσκας. Σελ. 8

� Ἡ μετάφρασις τῶν καθιε-
ρωμένων λειτουργικῶν κει-
μένων τῆς Ἐκκλησίας. Τοῦ
κ. Παναγ. Ἰ. Μπούμη. Σελ. 3

� Διάκρισις πνευματισμοῦ
καί Ὀρθοδόξου πνευματι-
κότητος. Τοῦ κ. Λάμπρου
Σκόντζου. Σελ. 3

� «Μακεδονία τοῦ Βαρδά-
ρη» ἤ ἡ δικαίωσις τοῦ Τίτο.
Τοῦ κ. Κων. Χολέβα. Σελ. 5

� Κρίσιμα ἐρωτήματα πρός
τόν ἐκπρόσωπον τοῦ Παπι-
σμοῦ εἰς τήν Τῆνον κ. Νι-
κόλαον. Σελ. 5.

� Ἀποκαλύπτει τήν ἀλήθειαν
καί καταρρίπτει τά ψεύδη
τοῦ πρώην Ἐρζεγοβίνης
διά τόν ἀντιπαπικόν Ἐπί-
σκοπον Ἀρτέμιον. Σελ. 6.

� Ὁ Ἀρχιεπίσκοπος Ἀθηνῶν
παρουσίασε τό πενταετές
πρόγραμμα τῆς Ἱερᾶς Ἀρ-
χιεπισκοπῆς. Σελ. 7

ΣΗΜΕΡΟΝ ΕΙΣ ΤΟΝ «Ο.Τ.»

ΑΓΙΟΣ ΝΕΚΤΑΡΙΟΣ ΚΑΙ ΠΑΠΙΣΜΟΣ
Τοῦ κ. Στεργίου Ν. Σάκκου, ῾Ομ. Καθηγ. Πανεπιστημίου


