
Ἡ Πανελλήνιος Ἕνωσις Θεολό-
γων (ΠΕΘ) ἀπέστειλε τήν 11ην Ἰου-
νίου ὑπόμνημα πρός τήν ὑπουργόν
Παιδείας, Διά βίου μαθήσεως καί
Θρησκευμάτων, διά τοῦ ὁποίου ζη-
τεῖ τήν καλλιέργειαν τῆς συνειδή-
σεως τοῦ μαθητοῦ καί τήν ἀνάπτυ-
ξιν τῆς ἠθικῆς προσωπικότητος
τῶν μαθητῶν. Εἰς τό ὑπόμνημα ἐπι-
σημαίνεται πρός τήν ὑπουργόν ὅτι
θά πρέπη νά διατηρηθῆ τό Μάθημα
τῶν Θρησκευτικῶν ὡς ἔχει, διότι δι᾽
αὐτοῦ διδάσκεται διδασκαλία τῆς
Ὀρθοδόξου Πίστεως, τῆς παραδό-
σεως τοῦ Ἑλληνισμοῦ καί τῆς
Ὀρθοδοξίας. Ἡ ΠΕΘ ζητεῖ, ἐπίσης,
νά παραμείνη τό μάθημα τῶν Θρη-
σκευτικῶν ὑποχρεωτικόν δι᾽ ὅλους
τούς Ὀρ θοδόξους μαθητάς καθώς
καί διά ὅσους ἀλλοδόξους καί ἑτε-
ροδόξους ἐφ᾽ ὅσον οἱ τελευταῖοι τό
ἐπιθυμοῦν. Εἰς τό ὑπόμνημα ὑπάρ-
χει καί πρότασις διά ἐναλλακτικόν
μάθημα διά ἐκείνους τούς μαθη-
τάς, πού δέν ἐπιθυμοῦν νά παρακο-
λουθήσουν τό Ὀρθόδοξον θεολο-
γικόν μάθημα.

Τό ὑπόμνημα
Τό πλῆρες κείμενον τοῦ ὑπο-

μνήματος τῆς ΠΕΘ πρός τόν ὑ -
πουργόν Παιδείας, Διά βίου μάθη-
σης καί Θρησκευμάτων ἔχει ὡς
ἀκολούθως:

«ΠΡΟΣ τήν ἀξιότιμη Κυρία
Ἄννα Διαμαντοπούλου
Ὑπ. Παιδείας καί Θρησκευμάτων
Ἀξιότιμη κυρία Ὑπουργέ,

1. Ἡ Πανελλήνια Ἕνωση Θεο-
λόγων ἀπό τῆς ἀναλήψεως τῆς θέ-
σεώς σας ἔχει ζητήσει νά ἔχει μιά
συνάντηση μαζί σας, γιά νά σᾶς
ἐκθέσει κάποιες θέσεις καί προτά-
σεις της, σχετικές μέ τή θρησκευ-
τική ἐκπαίδευση τῶν παιδιῶν μας.
Ἐπειδή δέν ἔγινε δυνατή μιά συ-
νάντησή μας, πιθανῶς καί ἐξαιτίας
τῶν γενικοτέρων δυσκολιῶν, τίς
ὁποῖες ἀντιμετωπίζει ἡ χώρα μας,
θά μᾶς ἐπιτρέψετε σήμερα νά σᾶς
ὑποβάλουμε μέ τό Ὑπόμνημά μας
αὐτό, τίς ἀπόψεις μας, ἀφοῦ ἄλλω-
στε καί μετά τήν ψήφιση  ἀπό τή
Βουλή τοῦ  Ν. 3848/2010 (ΦΕΚ τ. Α´
71/19-5-2010) γιά τήν «Ἀναβάθμι-
ση τοῦ ρόλου τοῦ ἐκπαιδευτι-
κοῦ...κλπ» , ἀνοίγει ὁ δρόμος γιά
σημαντικές μεταβολές στήν παι-
δευτική προσπάθεια τῆς χώρας.

Θά εἴμαστε ἀπολύτως σύντομοι
καί περιεκτικοί στίς ἀναφορές
μας, ἐλπίζοντας ὅτι πάντοτε θά
ὑπάρχει ἡ δυνατότητα τῆς ἄμεσης
ἐπικοινωνίας μας μαζί σας καί μέ
τούς συνεργάτες σας γιά περαιτέ-
ρω ἀνάπτυξη καί προβληματισμό.

2. Θεωροῦμε ὡς βασικές ἀρχές
στήν Ἐκπαιδευτική διαδικασία τίς
ὁποῖες ὀφείλουμε νά ἔχουμε πάν-
τοτε κατά νοῦ: 

–τήν καλλιέργεια τῆς πνευμα-
τικῆς δύναμης τοῦ νέου καί τήν
ἐνίσχυση τῶν νοητικῶν καί πνευ-
ματικῶν ἱκανοτήτων του.

–τήν καλλιέργεια τῆς συνείδη-
σής του καί τήν ἀνάπτυξη τῆς
ἠθικῆς προσωπικότητάς του.

–καί βεβαίως τήν καλλιέργεια
καί ἀνάπτυξη τῆς σωματικῆς καί
τῆς βιολογικῆς του ὑπόστασης.

Κατά τίς τελευταῖες δεκαετίες ἡ
πορεία τῆς ἑλληνικῆς Ἐκπαίδευ-
σης φαίνεται νά ὑπερτονίζει τήν
πρώτη ἀπ᾽ τίς παραπάνω ἀρχές καί
νά ὑποβαθμίζει τή δεύτερη. Οἱ λε-
γόμενες «ἐπιστῆμες τοῦ ἀνθρώ-
που», δηλαδή τά μαθήματα πού
κυρίως (ὄχι βέβαια ἀποκλειστικῶς)
καλλιεργοῦν τόν «ἔσω ἄνθρωπο»
καί ἀναπτύσσουν ἀξίες, τήν κοινω-
νική εὐαισθησία, τήν ἐθνική, δημο-
κρατική καί θρησκευτική συνείδη-
ση, ἤ συρρικνώνονται στό ὡρολό-
γιο πρόγραμμα ἤ ἀποπροσανατολί-
ζονται στό ἀναλυτικό, ἤ ἀποχρω-
ματίζονται, χάνουν τήν οὐσία τους
καί στοχεύουν σέ ἀνούσιους στό-
χους μέ τήν ὑλοποίηση τῶν ἀνα-
λυτικῶν προγραμμάτων, δηλαδή
μέ τά διδακτικά βιβλία.

Ὁ καθένας ἀντιλαμβάνεται ὅτι
ὅλο καί περισσότερο τά σχολεῖα
τῆς ἐγκύκλιας μόρφωσης ἐγκατα-
λείπουν τή φροντίδα διάπλασης
τοῦ νέου ἀνθρώπου, τοῦ νέου πο-
λίτη, τοῦ νέου Ἕλληνα, ὡς πρός
τήν πνευματική, τή ψυχική του διά-
σταση καί ἐνδιαφέρονται περισσό-
τερο νά ὀξύνουν τό νοῦ του, σάν
λειτουργικό ὄργανο λαμβανόμενο,
χωρίς νά ἐνδιαφέρονται ἐξίσου γιά
τό ἀξιολογικό  καί ἠθικό περιεχόμε-
νό του. Καί φαίνεται τοῦτο ἀπό τό
ὅτι τά μαθήματα πού ἀποβλέπουν
στό στόχο αὐτό ἐκτείνονται κατά
καιρούς καί στό ὡρολόγιο πρό-
γραμμα καί στό ἀναλυτικό. Μέ τά
μαθήματα τοῦτα προσφέρονται σή-
μερα στοιχεῖα λιγότερο χρήσιμα
γιά τή ζωή καί πολύ περισσότερο
γιά τίς ἐξετάσεις‧ ὑπηρέτησε τοῦτο
στήν διαμορφωθεῖσα ἤδη «ἀνάγ-
κη» γιά ἐπιστημονικές σπουδές τοῦ
συνόλου τῶν φοιτούντων στήν
Δευ τεροβάθμια Ἐκπαίδευση. Καί
ἴσως καί στήν « ἀνάγκη» φροντι-
στηριακῆς ἐκπαίδευσης, ἤ πιό εὐ -
γενικά «προετοιμασίας».

Ἀκριβῶς ὅμως αὐτό ἀποδει-
κνύει ὅτι ἐνδιαφερόμαστε νά δια-
μορφώσουμε πολίτες μέ ἱκανότη-
τες, πού ὅμως δέν ἔχουν περιεχό-
μενο ἀξιῶν καί κοινωνικότητας.
Καί βέβαια ἐπίσης κάθε ὀξυδερ-
κής παρατηρητής (ἀλλά σήμερα
δυ στυχῶς ὄχι μόνο αὐτός) βλέπει
ὅτι ἡ κοινωνία ἡ ἑλληνική τό πλη-
ρώνει τοῦτο.

3. Εἰδικότερα γιά τό μάθημα τῶν
Θρησκευτικῶν (ΜτΘ), θά σημει-
ώσουμε ὅτι εἶναι βέβαια ἕνα ἀπό τά
κατ᾽ ἐξοχήν ἀνθρωπαγωγικά. Ἀντι-
μετωπίζει ὅμως: α) τήν ἀπειλή τοῦ
περιορισμοῦ του στό ὡράριο, β)
ἀλλά καί τήν πραγματοποίηση αὐ -
τῆς τῆς ἀπειλῆς (στήν Ἐπαγγελμα-
τική Ἐκπαίδευση καί στό Γενικό
Λύκειο), γ) τή δυνατότητα ἀπαλ-
λαγῆς ἀπ᾽ αὐτό χωρίς αἰτιολογία,
καί δ) τή δυνατότητα προαιρετικῆς
ἐπιλογῆς του. Γιά ὅλα αὐτά γίνον-
ται ἤδη ἀπό δεκαετίες συνεχεῖς
ἀγῶνες. Καί γράφονται πολλά παι-
δαγωγικά,νομικά, θρησκευτικά καί
θεολογικά ἄρθρα γιά τήν ὑπεράσπι-
ση τοῦ μαθήματος. Ἔχουν ἐκδοθεῖ
καί ἀποφάσεις σχετικές Ἀνωτάτων
Δικαστηρίων. Παρ᾽ ὅλα αὐτά, καί
παρά τούς περιορισμούς πού δέ-
χτηκε (μέ ἰδιαίτερα σημαντική ἐκεί-
νη τοῦ περιορισμοῦ τῶν 2 ὡρῶν σέ
1, στή Γ´ τάξη τοῦ Γενικοῦ Λυκεί -

ου), ἐμεῖς ἐπιμένουμε στή 2ωρη
ἑβδομαδιαία διδασκαλία σ᾽ ὅλες τίς
τάξεις καί σ᾽ ὅλους τούς τύπους
τῶν σχολείων μας, γιά νά μή ὑπάρ-
χει διαφορά στή θρησκευτική Ἐκ -
παίδευση μεταξύ τῶν παιδιῶν, ἀκό-
μα καί τῆς ἴδιας κάποτε οἰκογένει-
ας. Ἄλλωστε τό ποσοστό τοῦ χρό-
νου διδασκαλίας τοῦ μαθήματος
στό ὡρολόγιο πρόγραμμα τῶν ἐλ -
ληνικῶν σχολείων, πού ἀφιερώνε-
ται στό μάθημα βρίσκεται κάτω ἀπό
τό μέσο ὅρο τοῦ ἀντίστοιχου εὐ -
ρωπαϊκοῦ. Συγκεκριμένα ἡ Ἑλ λάδα
καταλαμβάνει τή 13η θέση μεταξύ
19 χωρῶν μέ τό 4,8% τοῦ σχολικοῦ
διδακτικοῦ χρόνου νά διατίθεται
γιά τή διδασκαλία τῶν θρησκευ-
τικῶν (Πηγή: «Education and Reli-
gion: The Paths of Tolerance», Pro-
spects, Quarterly Review of Compara-
tive Education. Vol. XXXIII, no.
2,p.214, June 2003, IBE, UNESCO).

Κυρία Ὑπουργέ,
4. Ἡ Πανελλήνια Ἕνωση Θεο-

λόγων θά ἤθελε νά προτείνει τά
παρακάτω συγκεκριμένα μέτρα:

I.  Γενικότερα νά δοθεῖ ἰδιαίτερη
σημασία στήν καλλιέργεια τῆς
πνευματικῆς διάστασης τῆς προ-
σωπικότητας τῶν μαθητῶν μας, μέ
τήν ἰδιαίτερη  προσοχή στήν διδα-
σκαλία τῶν ἀνθρωπιστικῶν μαθη-
μάτων, γιά ἀνάπτυξη τῆς ἠθικῆς,
κοινωνικῆς, ἐθνικῆς, δημοκρα-
τικῆς καί θρησκευτικῆς συνείδη-
σής τους.

II. Εἰδικότερα γιά τό μάθημα τῶν
Θρησκευτικῶν καί ἐπειδή εἶναι
ἐκεῖνο πού συμβάλλει καθοριστι-
κά, περισσότερο ἀπό ἄλλα μαθή-
ματα, στήν ὁλοκλήρωση τῆς προ-
σωπικότητας τῶν μαθητῶν, θά
πρέπει νά ἀποκλειστοῦν:

α) ἡ προαιρετικότητα τοῦ ΜτΘ
καί ἡ τοποθέτησή του μεταξύ τῶν
ἐπιλεγομένων (εἴτε εὐθέως, εἴτε
πλαγίως). Ὅλα τά παιδιά ἔχουν δι-
καίωμα στή θρησκευτική διδασκα-
λία καί καλλιέργεια τῆς συνείδη-
σής τους, καί κυρίως τό κοινωνικό
σύνολο ἔχει τήν ἀνάγκη αὐτή.

β) ἡ δυνατότητα τῆς ἐλεύθερης
ἀπαλλαγῆς ἀπ᾽ τή διδασκαλία του.
(Παρακάτω φαίνεται πῶς θά ἐπι-
τευχθεῖ τοῦτο).

ΙΙΙ. Τό μάθημα (ΜτΘ) ἀπευθύνε-
ται σέ ὅλους ἀνεξαιρέτως τούς μα-
θητές. Εἶναι ὅμως ἀποδεκτό ὅτι
δέν εἶναι ὀρθό νά ὑποχρεώνονται
νά παρακολουθοῦν ἕνα πρόγραμμα
θρησκευτικῆς διδασκαλίας οἱ μα-
θητές πού οἱ οἰκογένειές τους
εἶναι ἑτερόδοξοι, ἀλλόθρησκοι ἤ
ἄθρησκοι, οἱ ὁποῖοι μέχρι τώρα ζη-
τοῦν κανονική ἀπαλλαγή. Ἡ ἀπόλυ-
τη ὑποχρεωτικότητα εἶναι ἄλ λωστε
ἀντίθετη στίς προβλέψεις τῶν
Διεθνῶν Συμβάσεων (Διεθνής Σύμ-
βαση τῆς Ρώμης 4-11-1950), τίς
ἀποφάσεις τοῦ Εὐρωπαϊκοῦ Δικα-
στηρίου Ἀνθρωπίνων Δικαιωμάτων
(ΕΔΔΑ) καί στούς ἰσχύοντες νό-
μους  τῆς Ἑλληνικῆς Πολιτείας.
Συνεπῶς ἐάν κάποιοι γονεῖς ἐπιθυ-
μοῦν νά ἐκπαιδεύσουν τά παιδιά
τους μέ βάση τήν ταυτότητα μιᾶς
ἄλλης θρησκείας ἤ ὁμολογίας ἤ φι-
λοσοφικῆς ἀντίληψης, ἡ Πολιτεία
ὀφείλει νά σεβαστεῖ τήν ἐπιλογή
τους. Ἐξυπακούεται ὅμως, ὅτι ὅσοι
ἀπαλλάσσονται ἀπό τό μάθημα τῶν
Θρησκευτικῶν, ἐπικαλούμενοι τίς
πεποιθήσεις τους, θά πρέπει νά
ἔχουν σοβαρό καί σπουδαῖο λόγο
θρησκευτικῆς συνείδησης. Ὁ ὅρος
«πεποιθήσεις», σύμφωνα μέ τή νο-
μολογία τοῦ ΕΔΔΑ, δέν εἶναι συνώ-
νυμος μέ τίς λέξεις «γνῶμες» καί
«ἰδέες». Ὡς πεποιθήσεις ὁρίζονται
οἱ ἀντιλήψεις τοῦ ἀτόμου πού συγ-
κεντρώνουν ἕνα συγκεκριμένο
ἐπαρκή βαθμό πειστικότητας, σο-
βαρότητας, συνο χῆς καί σπουδαι-
ότητας. ( Γιάννη Κτιστάκη, Θρη-
σκευτική Ἐλευθερία καί Εὐρωπαϊ-
κή Σύμβαση Δικαιωμάτων τοῦ
Ἀνθρώπου, Ἀθήνα 2004, 61). Συ-
νεπῶς ἡ Πολιτεία ὀ φείλει νά προ-
στατεύει τό δικαίωμα τῶν παιδιῶν
στή μόρφωση, ὅταν αὐτό προσβάλ-
λεται ἀπό γονεῖς πού ἀπαλλάσσουν
τά παιδιά τους γιά λόγους ἄσχε-
τους μέ τίς προϋποθέσεις πού ἀνα-
φέραμε ( δυσαρέσκεια γιά τή βαθ-
μολογία, διαφωνία μέ κάποιο καθη-
γητή, ἕνα μάθημα λιγότερο κλπ.).

IV. Μέ σκοπό λοιπόν νά ἀπο-
φευχθοῦν οἱ προσχηματικές ἀπαλ-
λαγές καί νά διαμορφωθεῖ ἕνα βα-
σικό πλαίσιο θρησκευτικῆς διδα-
σκαλίας γιά ὅλους τούς μαθητές
τῆς ἐγκύκλιας παιδείας (Α/θμιας
καί Β/θμιας), προτείνουμε τά ἑξῆς:

α) Νά θεσμοθετηθεῖ μιά συγκε-
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ΕΙΜΑΣΤΕ ΤΟ ΦΩΣ ΤΟΥ ΚΟΣΜΟΥ;
Ὁ  Χριστός εἶχε ζητήσει ἀπό τούς μαθητές του νά εἶναι τό φῶς

τοῦ κόσμου, δηλαδή μέ τό φωτεινό τους παράδειγμα νά μεταδί-
δουν τό φῶς τῆς ἀλήθειας καί νά βοηθοῦν τούς ἀνθρώπους, πού
βρίσκονται στό σκοτάδι τῆς ἁμαρτίας καί τῆς πλάνης.

Τό ἴδιο ζητάει ὁ Χριστός ὅλες τίς ἐποχές, ὄχι μόνο ἀπό τούς κλη-
ρικούς ἀλλά καί ἀπό τούς λαϊκούς. Πρέπει νά ἐκπέμπουν φῶς, πραγ-
ματικό καί ὄχι παραπλανητικό. Πολλοί χριστιανοί πιστεύουν ὅτι κάτι
τέτοιο εἶναι ἀδύνατο, γιατί ζοῦν μέσα στήν ἁμαρτωλή κοινωνία, συμ-
φύρονται μέ τούς ἀνθρώπους, ἐπηρεάζονται καί ἡ ζωή τους δέν
εἶναι φωτεινή. Προφανῶς πρόκειται γιά μιά δικαιολογία. Ὁ συνειδη-
τός χριστιανός, χωρίς νά γίνεται ἀπόκοσμος, δίνει τή μαρτυρία τοῦ
Χριστοῦ. Ὄχι τόσο μέ τά λόγια, τίς ἠθικολογίες καί τίς συμβουλές
ὅσο μέ τά καλά του ἔργα. Ταπεινός καθώς εἶναι ἀποφεύγει τά πολ-
λά λόγια. Δέν θέλει νά πείσει τούς γύρω του μέ ἐπιχειρήματα καί ρη-
τορεία. Ἀφήνει νά μιλήσουν τά ἔργα του, τά ὁποῖα εἶναι πειστικότε-
ρα καί ἀφοπλίζουν τούς ἐπικριτές ἤ καί πολέμιους τῆς χριστιανικῆς
διδασκαλίας. 

Ὁ Χριστός ζητάει ἀπό τούς πιστούς νά ἔχουν καλά ἔργα πρῶτα
καί μετά νά διδάσκουν. Αὐτό σημαίνει ὅτι τά λόγια τους θά εἶναι
ἀξιόπιστα, ἀφοῦ θά εἶναι βιωματικά. Εἶναι σαφής ὁ λόγος του: «Ὅς
δ᾽ ἄν ποιήσῃ καί διδάξῃ, οὗτος μέγας κληθήσεται ἐν τῇ βασιλείᾳ
τῶν οὐρανῶν».

Οἱ χριστιανοί πρέπει νά συνειδητοποιήσουν αὐτή τή σπουδαία
ἀποστολή, πού τούς ἀνέθεσε ὁ Χριστός καί νά κοπιάζουν καθημε-
ρινά, γιά νά εἶναι ὁ λύχνος, πού θά φωτίζει τούς κοσμικούς ἀνθρώ-
πους καί θά τούς ὁδηγεῖ στήν Ἐκκλησία ἀλλά καί στήν πνευματική
ζωή, ἡ ὁποία θά τούς χαρίζει γλυκύτατες ἐμπειρίες.

Πρωτ. Δ.Δ.Τ.

ΚΥΡΙΑΚΗ ΤΩΝ ΑΓΙΩΝ ΠΑΤΕΡΩΝ
(Δ´ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗΣ ΣΥΝΟΔΟΥ)
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ΔΙΔΑΓΜΑΤΑ ΕΚ ΤΟΥ ΕΥΑΓΓΕΛΙΟΥ

ΟΙ ΘΥΣΙΕΣ
ΤΗΣ ΑΓΑΠΗΣ

Στὴν ἐποχή μας οἱ σχέσεις με-
ταξὺ τῶν ἀνθρώπων εἶναι εὔθραυ-
στες. Ἀπὸ τὴν παραμικρὴ αἰτία δια-
ταράσσονται καὶ διακόπτονται. Δὲν
ὑπάρχει πιὰ ἡ εἰλικρινὴς φιλία, ποὺ
ἔδενε παλαιότερα τοὺς ἀνθρώπους
καὶ πολὺ περισσότερο ἡ ἀληθινὴ
ἀγάπη, ποὺ ποτὲ δὲν ἐπηρεάζεται
ἀπὸ διάφορες ἐκδηλώσεις. Συνήθως
οἱ ἄνθρωποι συνάπτουν σχέσεις
ἀπὸ κοσμικὲς ἀφορμές, γι᾽ αὐτὸ καὶ
δὲν διαρκοῦν. Ὁ Ἱερὸς Χρυσόστο-
μος ἀναφέρει ὅτι οἱ ἄνθρωποι εἶναι
συνδεδεμένοι μεταξύ τους ἀπὸ διά-
φορες κοσμικὲς ὑποθέσεις, γι᾽ αὐτὸ
«ἡ σύνδεσή τους δὲν εἶναι θερμὴ

οὔτε καὶ συνεχής, ἀλλὰ μόλις πα-
ρουσιαστεῖ κάποια προσβολή, χρη-
ματικὴ ζημία, φθόνος, ματαιόδοξος
ἔρωτας, καὶ καθετὶ τὸ παρόμοιο,
διακόπτει τὴν ἀγάπη, γιατὶ δὲν βρί-
σκει πνευματικὴ ρίζα. Διότι, ἂν
ὑπῆρχε αὐτὴ ἡ πνευματικὴ ρίζα,
δὲν θὰ ἦταν δυνατὸν κανένα ἀπὸ τὰ
κοσμικὰ πράγματα νὰ διαλύσει τὰ
πνευματικά, γιατὶ ἡ ἀγάπη ποὺ ἔχει
ὡς αἰτία τὸν Χριστὸ εἶναι σταθερή,
ἀδιάσπαστη καὶ ἄφθαρτη, καὶ τί-
ποτα δὲν θὰ μπορέσει νὰ τὴν κατα-
λύσει. Οὔτε συκοφαντίες, οὔτε κίν-
δυνοι, οὔτε θάνατος, οὔτε τίποτα
ἄλλο παρόμοιο. Ἀλλὰ κι ἂν ἀκόμη
αὐτὸς ποὺ ἀγαπᾶ ἔτσι πάθει ἀμέ-
τρητα κακά, δὲν θὰ διαλύσει τὴ
σύνδεσή του αὐτή, ἐπειδὴ στηρίζε-

ται σ᾽ αὐτὴ τὴ βασιλικὴ προϋπόθε-
ση τῆς ἀγάπης. Γιατὶ ἐκεῖνος ποὺ
ἀγαπᾶ, ἐπειδὴ ἀγαπᾶται, κι ἂν ἀκό-
μη τοῦ συμβεῖ κάτι τὸ δυσάρεστο,
διαλύει τὴν ἀγάπη, ἐνῶ ἐκεῖνος ποὺ
εἶναι συνδεδεμένος ἐξ αἰτίας ἐκεί-
νης τῆς ἀγάπης, τοῦ Χριστοῦ, ποτὲ
δὲν θὰ διακόψει τὴ σύνδεσή του.
Γιὰ τοῦτο καὶ ὁ Παῦλος ἔλεγε: «Ἡ
ἀγάπη οὐδέποτε καταλύεται».

Πολλοὶ ἄνθρωποι προγραμματί-
ζουν κάθε μέρα τὶς ἐργασίες, ποὺ
πρέπει νὰ κάνουν. Προσπαθοῦν νὰ
τὶς ὁλοκληρώσουν, γιὰ νὰ περιμέ-
νουν στὴ συνέχεια τὰ ὑλικὰ ὀφέλη.
Μετροῦν τὰ πάντα μὲ βάση τὴν
ἀπόδοσή τους. Καὶ εἶναι συνήθως
ἀνυπόμονοι γιὰ τὰ συμφέροντά
τους. Αὐτὸ ἔχει σὰν ἀποτέλεσμα νὰ
ἐνοχλοῦνται ἀπὸ τὰ ἐμπόδια, ποὺ
τοὺς παρουσιάζονται. Δὲν εἶναι

πρόθυμοι νὰ θυσιάσουν τὸ παρα-
μικρὸ καὶ δὲν θέλουν νὰ ἱκανοποι-
ήσουν τὶς ἐπιθυμίες καὶ τὶς ἀπαιτή-
σεις τῶν ἄλλων καὶ στὴν περίπτω-
ση, ποὺ εἶναι ἐπείγουσες καὶ ἀναγ-
καῖες. Εἶναι προφανὲς ὅτι οἱ ἄνθρω-
ποι αὐτοὶ δὲν γνωρίζουν τί θὰ πεῖ
ἔμπρακτη ἀγάπη καὶ τί θυσίες συ-
νεπάγεται χάριν τοῦ πλησίον.

Συνήθως ὅλοι μας εἴμαστε θεω-
ρητικοὶ ὑποστηρικτὲς τῆς ἀγάπης,
ἐνῶ στὴν πράξη τὴν ἀρνούμαστε
καὶ τὴ θεωροῦμε ὑποχρέωση τῶν
ἄλλων πρὸς ἐμᾶς καὶ ὄχι δική μας
πρὸς τοὺς ἄλλους. Ἐὰν δὲν ἀποδε-
χτοῦμε ὅτι ἀγάπη σημαίνει μικρὲς
καὶ μεγάλες θυσίες γιὰ τὸν πλησίον,
δὲν πρόκειται ποτὲ νὰ γίνουμε
ἐργάτες της. Εἶναι πολὺ ἐνδιαφέρον
τὸ περιστατικὸ μὲ τὸν Ἀββᾶ Ἀγά-
θωνα, ὁ ὁποῖος ὄντως ἦταν ἄνθρω-

πος τῆς ἀγάπης, ἄνθρωπος τῆς
ἀπέραντης ἀγάπης θὰ ἔλεγα. Τὸ
μεταφέρω ἐδῶ μὲ δικά μου λόγια:

Κάποτε ὁ Ἀββᾶς Ἀγάθων πῆγε
στὴν πόλη, γιὰ νὰ πουλήσει διάφο-
ρα μικρὰ ἀντικείμενα, τὰ ὁποῖα
ἦταν καρποὶ τοῦ ἐργόχειρού του καὶ
θὰ τοῦ ἐξασφάλιζαν γιὰ κάμποσους
μῆνες τὰ πρὸς τὸ ζῆν ἀναγκαῖα.
Μόλις πλησίασε στὰ πρῶτα σπίτια,
βρῆκε στὴν ἄκρη τοῦ δρόμου ἕναν
ἐγκαταλειμμένο λεπρό. Ἦταν
ἐξαντλημένος καὶ δὲν μποροῦσε νὰ
μετακινηθεῖ μόνος του. Ὅταν εἶδε
νὰ περνάει ὁ Ἀββᾶς ἀπὸ μπροστά
του, πῆρε θάρρος καὶ τὸν ρώτησε:

— Ποὺ πηγαίνεις, Ἀββᾶ;
Ἐκεῖνος τοῦ ἀποκρίθηκε:
— Πηγαίνω στὴν πόλη νὰ πουλή-

σω τὰ ἐργόχειρα.

Ὁ λεπρὸς τοῦ ζήτησε:
— Κάνε μου τὴ χάρη καὶ σήκωσέ

με ἀπὸ ἐδῶ καὶ πήγαινέ με στὸ κέν-
τρο τῆς πόλης, ὅπου θὰ πουλήσεις
τὰ ἐργόχειρα.

Ὁ Ἀββᾶς, χωρὶς νὰ προβάλει κα-
μιὰ δικαιολογία, σταμάτησε καὶ σή-
κωσε τὸ λεπρὸ καὶ τὸν πῆρε στὴν
πλάτη του. Μὲ δυσκολία ἔφτασε
στὴν ὑπαίθρια ἀγορά, τὸν ἔβαλε σὲ
μιὰ ἄκρη καὶ ἅπλωσε πάνω σ᾽ ἕνα
χοντρό ὕφασμα τὰ πράγματα, ποὺ
εἶχε πρὸς πώληση. Κάθισε δίπλα
καὶ προσευχόταν μὲ τὸ κομποσχοίνι
του. Κόσμος πηγαινοερχόταν καὶ
κοίταζε μὲ περιέργεια. Ὁ Ἀββᾶς
πούλησε τὸ πρῶτο ἀντικείμενο καὶ
ὁ λεπρὸς μόλις τὸν εἶδε, τοῦ εἶπε:

— Μὲ τὰ χρήματα ποὺ πῆρες
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Ὁ κ. Ἀναστάσιος Μαρίνος, ἐπίτι-
μος Ἀντιπρόεδρος τοῦ Συμβουλίου
τῆς ἐπικρατείας καὶ Νομικὸς Σύμ-
βουλος τῆς Ἱ. Ἀρχιεπισκοπῆς
Ἀθηνῶν, ἐπὶ μακαριστοῦ Ἀρχιεπι-
σκόπου κυροῦ Χριστοδούλου, μὲ
ἀφορμὴν τὴν ἀρθρογραφίαν τοῦ
«Ο.Τ.» καὶ τὴν συνέντευξιν τοῦ
Μητροπολίτου Θεσσαλονίκης κ.
Ἀνθίμου σχετικῶς μὲ τὰ προβλή-
ματα, τὰ ὁποῖα θὰ δημιουργηθοῦν
ἐκ τῆς μεταφράσεως τῶν κειμένων
τῆς Θείας Λειτουργίας εἰς τὴν δη-
μοτικὴν γλῶσσαν, ἔγραψε εἰς τὴν
ἐφημερίδα «Ἑστία» (25ην Ἰουνίου)
τὰς ἀκολούθους ἀπόψεις:

«Διὰ τῆς ἐφημερίδος “Ὀρθόδο-
ξος Τύπος” τῆς 11ης Ἰουνίου ἐ.ἔ.
ἐπληροφορήθην ὅτι ἡ Ἱερὰ Σύνο-
δος ἔλαβε “μιὰ ἀπόφαση ἀναφο-
ρικὰ μὲ τὸ ζήτημα τῆς ἀπόδοσης
τῆς Θείας Λειτουργίας στὴ δημοτι-
κή” καὶ ὅτι ἐρωτηθεὶς περὶ τοῦ θέ-
ματος τούτου, ὁ Σεβασμιώτατος
Μητροπολίτης Θεσσαλονίκης κ.κ.
Ἄνθιμος παρεχώρησε συνέντευξη
πρὸς τὸν δημοσιογράφον κ. Νίκο
Παπαχρήστου, ἡ ὁποία δημοσιεύε-
ται εἰς τὴν ἰδίαν ἐφημερίδα.

Μὲ τὴ συνέντευξή του αὐτή, ὁ κ.
Ἄνθιμος τάσσεται ἐναντίον τῆς
μεταγλώττισης διὰ διαφόρους λό-
γους τοὺς ὁποίους ἐξειδικεύει καὶ
συγκεκριμένα διότι, μεταξὺ τῶν
ἄλλων, μία τέτοια ἐνέργεια θὰ δι-
χάση τὸ χριστεπώνυμον πλήρωμα,
μὲ ἀποτέλεσμα τὴν δημιουργίαν
ἑνὸς νέου “παλαιοημερολογιτικοῦ”
ζητήματος.

Συμφωνῶ ἀπολύτως μὲ τὴν ἄπο-
ψη αὐτὴν τοῦ Σεβασμιωτάτου καὶ
συμμερίζομαι τοὺς φόβους του.
Εἶναι λίαν πιθανόν, ἂν ὄχι βέβαιον,
ὅτι μία σοβαρὰ μερίδα τοῦ πληρώ-
ματος τῆς Ἐκκλησίας θὰ διαφωνή-
σει καὶ θὰ διαχωρήσει τὴν θέση
της, ὅπως ἔγινε καὶ μὲ τὴν εἰσα-
γωγὴν τοῦ Νέου Ἡμερολογίου, τὸ
ὁποῖον, μὴ ἀποδεχθέντες οἱ ὀπαδοὶ
τοῦ λεγομένου Πατρώου Ἡμερο-
λογίου, ἐδημιούργησαν τὴν ὄχι
εὐκαταφρόνητον ὁμάδα τῶν “πα-
λαιοημερολογιτῶν”, ἡ ὁποία ἀρ -
νουμένη τὴν ὑπαγωγήν της εἰς τὴν
Ἐκκλησίαν τῆς “ἐπικρατούσης”
κατὰ τὸ Σύνταγμα θρησκείας, διεκ-
δικεῖ τὴν ἰδιότητα ἰδίας αὐτοτε-
λοῦς Ἐκκλησίας καὶ χειροτονεῖ ἰδί-
ους ἱερεῖς καὶ Ἐπισκόπους καίτοι
οὐδόλως διαφέρει, ἐξ ἀπόψεως
δόγματος, ἀπὸ τὴν ὑπὸ τοῦ Συν-
τάγματος προβλεπομένην Ἐκκλη-
σίαν. Ἡ εἰκόνα δὲ ἡ ὁποία δίδεται
πρὸς τὰ ἔξω διὰ τοῦ διχασμοῦ

αὐτοῦ, διὰ τοῦ Σχίσματος αὐτοῦ,
τὸ ὁποῖον διαρκεῖ ἕνα περίπου
αἰώνα, δὲν εἶναι κολακευτικὴ διὰ
τὴν Ὀρθοδοξίαν καὶ σπεύδουν νὰ
τὴν ἐκμεταλλευτοῦν οἱ διάφοροι
“καλοθελητές”, διὰ νὰ ἐπιτεθοῦν
κατὰ τῆς Ἐκκλησίας γενικῶς, χα-
ρακτηρίζοντας ὡς γελοῖες τὶς περὶ
ἡμερολογίου ἀπόψεις τόσον τῶν
μέν, ὅσον καὶ τῶν δὲ μὲ ἀποτέλε-
σμα νὰ μειοῦται τὸ κύρος καὶ ἡ σο-
βαρότης τῆς Ὀρθοδοξίας.

Πρόβλημα ὅμως δημιουργεῖται
μὲ τὴν μεταγλώττισιν τῆς Θείας
Λειτουργίας καὶ ἀπὸ ἄλλης ἀπόψε-
ως καὶ τὸ πρόβλημα αὐτὸ ἐξέρχε-
ται τῶν ἀμιγῶς ἐκκλησιαστικῶν
πλαισίων. Πρόκειται γιὰ πρόβλημα
γλωσσικό καί, συνεπῶς, ἐθνικό. Καὶ
τὸ τονίζω ἰδιαιτέρως ἔστω καὶ ἐὰν
“οἱ προοδευτικοὶ” καὶ “οἱ κατ᾽ ἐπάγ-
γελμα δημοκράτες τοῦ συρμοῦ” θὰ
μὲ κατηγορήσουν καὶ πάλιν ὡς μὴ
προοδευτικόν, ὡς ἀφόρητα συντη-
ρητικόν, ὡς θρησκευόμενο καὶ ἄρα
ὡς φασίστα, ποὺ πηγαίνει κάθε Κυ-
ριακὴ στὴν Ἐκκλησία, ὅπως τὸ
ἔχουν κάνει εἰς τὸ παρελθόν. Ὀλί-
γον ὅμως μὲ ἐνδιαφέρει. Δὲν τοὺς
δίνω σημασίαν.

Ἂς προσεγγίσουμε ὅμως εἰδικώ-
τερα τὸ ζήτημα τῆς μεταγλωττίσε-
ως τῶν λειτουργικῶν κειμένων
στὴν “δημοτική”. Γιὰ ποιὰ ὅμως δη-
μοτικὴ μιλᾶμε; Μήπως ἐννοοῦν
αὐτὸ τὸ “ἐρείπιο” στὸ ὁποῖον μετε-
τράπη ἡ γνήσια ἑλληνικὴ γλώσσα
μὲ τὴν ἀπαράδεκτη σύμπραξη τοῦ
τότε Προέδρου τῆς Δημοκρατίας,
ὁ ὁποῖος ὑπέγραψε, κατὰ παράβα-
σιν τῶν ἐκ τοῦ Συντάγματος ὑπο-
χρεώσεών του (ὑπῆρχε τυπικὴ ἀκυ-
ρότης), τὸ ἀποσταλὲν εἰς Αὐτὸν νο-
μοσχέδιον μὲ τὸ ὁποῖον διεπράχθη
τὸ κακούργημα τοῦ μονοτονικοῦ;

Μπορεῖ νὰ φαντασθεῖ κανεὶς τί
θὰ ἀκούγεται στὴν Θεία Λειτουρ-
γία, ἐὰν τὰ κείμενα μεταγλωττι-
σθοῦν σ᾽ αὐτὸ τὸ γλωσσικὸ ἰδίωμα,
σ᾽ αὐτὸ τὸ “ἐρείπιον”, ὅπως τὸ χα-
ρακτηρίζει ὁ Σεβασμιώτατος Ἄνθι-
μος; Καὶ δὲν ἀναλογίζονται ὅτι ἡ
καταστροφὴ τῆς ἑλληνικῆς γλώσ-
σης, αὐτοῦ τοῦ ἐθνικοῦ πλούτου,
προερχομένη μάλιστα ἀπὸ τὴν ἴδια
τὴν Ἐκκλησία, θὰ ἔχει ἄμεση ἐπί-
πτωση στὴ φυσιογνωμία τοῦ ἑλλη-
νικοῦ λαοῦ. Αὐτὴ ἡ γλώσσα εἶναι,
ποὺ ἐβοήθησε τὸν ἐλληνικὸ λαὸ νὰ
διατηρήσει τὸν ἐθνισμό του καὶ τὴν
ἱστορία του κατὰ τὴν ἐπὶ τετρακό-
σια χρόνια δουλεία του. Αὐτὴ τὴν
γλώσσα λοιπὸν θὰ τὴν διαγράψου-
με ἀντικαθιστώντας την μὲ τὸ ση-
μερινὸ ἐπίσημο καρκίνωμα; Καὶ
εἶναι δυνατὸν ἡ πρόταση αὐτὴ νὰ

προέρχεται ἀπὸ Μέλη τῆς Ἱερᾶς
Συνόδου; Καὶ ποιὸς τοὺς εἶπε ὅτι τὸ
χριστεπώνυμον πλήρωμα δὲν κατα-
νοεῖ τὰ λειτουργικὰ κείμενα καὶ γι᾽
αὐτὸ ἐπιβάλλεται ἡ μεταγλώττισίς
τους; Ἄλλωστε, ὅπως παρατηρεῖ
εὐστόχως ὁ Σεβασμιώτατος Θεσ-
σαλονίκης: “Ἡ διαίσθηση τοῦ πι-
στοῦ εἶναι ἐκείνη, ἡ ὁποία τὸν φέ-
ρει σὲ ἐπαφὴ μὲ τὴν τέλεση τοῦ μυ-
στηρίου. Ἡ αἴσθηση δὲ τοῦ μυστη-
ρίου, ποὺ εἶναι συνδεδεμένη μὲ
συγκεκριμένη γλωσσικὴ μορφὴ δὲν
μπορεῖ νὰ ἀντικατασταθῆ. Εἶναι
ἱεροσυλία ἡ ἀλλαγὴ αὐτή!».

Αὐτὴ τὴν ἀλλαγὴν προσεπάθησε
νὰ εἰσαγάγη ἐν μέρει καὶ ὁ Μακα-
ριστὸς κυρὸς Χριστόδουλος, ἀλλὰ
ἀντελήφθη τὴν ἀντίδραση τοῦ
πληρώματος καὶ ὑπαναχώρησε.
Ποιὸς ἰσχυρίζεται ὅτι αὐτοί ποὺ πη-
γαίνουν στὴν Ἐκκλησία δὲν κατα-
λαβαίνουν τὰ λειτουργικὰ κείμενα;
Ἐγὼ τουλάχιστον δὲν ἔχω ἀκούσει
κανέναν ἀπὸ τὸ πλῆθος τῶν ἐκκλη-
σιαζομένων νὰ διατυπώνει τέτοιο
παράπονα. Ἄλλωστε, κατὰ τὴν Θεί-
αν Λειτουργίαν γίνεται καὶ τὸ Κή-
ρυγμα τὸ ὁποῖον δίδει, ἐὰν χρει-
αστεῖ, τὶς ἀπαραίτητες ἐξηγήσεις.
Ἐὰν ὑπῆρχε πρόβλημα στὴν κατα-
νόηση τῶν λειτουργικῶν κειμένων,
δὲν θὰ ἦσαν οἱ Ἱεροὶ Ναοὶ κάθε Κυ-
ριακὴ γεμάτοι ἀπὸ πιστούς. Ἐὰν γί-
νει μεταγλώττισις, τότε εἶναι ποὺ ὁ
λαὸς δὲν θὰ καταλαβαίνει καὶ δὲν
θὰ ἐκκλησιάζεται! Μήπως σ᾽ αὐτὸ
ἀποβλέπει τελικῶς ἡ πρόταση με-
ταγλωττίσεως τῶν κειμένων καὶ
παρεσύρθησαν σ᾽ αὐτὴν ἐντέχνως,
ἀπὸ ἐχθροὺς τῆς Ἐκκλησίας, οἱ
προτείναντες τὴν μεταγλώττισιν
Ἀρχιερεῖς; Γιατὶ δὲν εἶναι δυνατὸν
νὰ φαντασθεῖ κανεὶς ὅτι οἱ προτεί-
ναντες τὴν μεταγλώττισιν Ἀρχιε-
ρεῖς σκοπὸν ἔχουν νὰ πλήξουν τὴν
Ἐκκλησίαν.

Καὶ γιὰ νὰ ἀποπειραθοῦμε νὰ με-
ταφράσουμε τὴν ἔκφραση “Ὁ Θε -
ὸς Λόγος” τί θὰ ποῦμε; “Ὁ Θεὸς
κουβέντα”; ἢ ἡ ὡραία φράσις: “ἡ
δάμαλις τὸν μόσχον τεκοῦσα” πῶς
θὰ γίνει; “ἡ νέα γελάδα γέννησε τὸ
μοσχάρι;” ἢ ἡ φράση “ἐλθέτω ἡ βα-
σιλεία σου” μήπως μεταφρασθεῖ,
ἐπὶ τὸ δημοκρατικώτερον, εἰς “ἐλ -
θέτω ἡ Δημοκρατία σου;”. Ὅλα νὰ
τὰ περιμένει κανείς!

Ἂς σταματήσει λοιπὸν αὐτὴ ἡ
κουβέντα, γιατὶ γελοιοποιούμεθα
καὶ ἐμεῖς οἱ πιστοί, ἀλλὰ καὶ ὁ
κλῆρος. Καὶ παρακαλῶ τὸν Μακα-
ριώτατο Ἀρχιεπίσκοπο κ.κ. Ἱερώνυ-
μο νὰ προσέξει νὰ μὴ συνδέσει τὸ
ὄνομά του μὲ αὐτὸ τὸ μελετώμενο
κακούργημα».

Ὁ Ἀρχιεπίσκοπος Τιράνων,
Δυρραχίου καὶ Πάσης Ἀλβανίας
κ. Ἀναστάσιος παρεχώρησε τὴν
27ην Ἰουνίου συνέντευξιν εἰς τὴν
Κυπριακὴν ἡμερησίαν ἐφημερίδα
«Ὁ Φιλελεύθερος» καὶ εἰς τὴν δη-
μοσιογράφον κ. Ἀντιγόνη Δρου-
 σιώτη. Εἰς τὴν συνέντευξιν αὐτὴν
ἀποκαλύπτει τὰς δυσκολίας, τὰς
ὁποίας ἀντιμετώπισεν ὡς Πα-
τριαρχικὸς Ἔξαρχος, ἐνῶ τονίζει
ὅτι αἱ δύσκολίαι ἔγιναν πολλα-
πλασίως μεγαλύτεραι, ὅταν τοῦ
ἀνεκοινώθη ὑπὸ τοῦ Οἰκουμενι-
κοῦ Πατριάρχου ὅτι μὲ τὴν βοή-
θειαν τριῶν Μητροπολιτῶν ἀνα-
λαμβάνει Ἀρχιεπίσκοπος τῆς
Αὐτοκεφάλου Ἐκκλησίας. Ὡς
ὑπο στηρίζει αἱ δυσκολίαι προ -
ῆλθον ὑπὸ τοῦ σημερινοῦ ἡγέτου
τῆς Ἀλ βανίας Μπερίσα, ὁ ὁποῖος
τοῦ ἔθεσε ὅρους. Ἀκολούθως ἐξη-
γεῖ πῶς ἔλαβε τὴν τελικὴν ἀπό-
φασιν διὰ νὰ ἀποδεχθῆ τὴν ἀπό-
φασιν τοῦ Φαναρίου. Παραθέτο-
μεν τὰ κυριώτερα ἀποσπάσματα
τῆς συνεντεύξεως: Αὐτὰ ἔχουν ὡς
ἑξῆς:

«— “Τρομοκρατικὲς ἐνέργειες
καὶ θρησκευτικὴ συνείδηση”, ἡ
διάλεξη ποὺ δώσατε ὅταν σᾶς ἀνα-
γόρευσε σὲ Ἐπίτιμο Διδάκτορα ἡ
Σχολὴ Κοινωνικῶν Ἐπιστημῶν καὶ
Ἐπιστημῶν τῆς Ἀγωγῆς τοῦ Πανε-
πιστημίου Κύπρου. Τὶς ζήσατε ἀπὸ
πρῶτο χέρι. “Μαῦρο στρατηγό”,
σᾶς ἀποκαλοῦσε μερίδα τοῦ Τύπου
πιέζοντας τὴν πολιτικὴ ἡγεσία νὰ
σᾶς διώξει.

— Τὰ πρῶτα χρόνια ἦταν δύ-
σκολα, δέσποζε μιὰ ἰδιότυπη κα-
χυποψία. Εἶχα πάει ἀρχικὰ ὡς Πα-

τριαρχικὸς Ἔξαρχος, γιὰ νὰ δῶ τί
ἀπέμεινε ἀπὸ τὴν Ἐκκλησία, ποὺ
ἦταν διαλυμένη ἐπὶ 23 χρόνια.
Πολλοὶ δὲν πίστευαν ὅτι αὐτὴ
ἦταν ἡ ἀποστολή μου, εἶχαν διά-
φορες ὑποψίες. Ἔρχεται ἀπὸ τὴν
Ἑλλάδα, πιθανῶς καὶ μὲ ἄλλες ἐπι-
διώξεις.

— Πῶς ἀντιμετωπίζεται ἡ καχυ-
ποψία;

— Κατʼ ἀρχὰς προσπάθησα νὰ
τὴν κατανοήσω μὲ τὴ σκέψη:
Ἄνθρωποι οἱ ὁποῖοι ἀπὸ τὰ παιδικά
τους χρόνια μεγάλωσαν μὲ τὴ βε-
βαιότητα ὅτι δὲν ὑπάρχει Θεός, ὅτι
τὰ πάντα ἑρμηνεύονται ἀπὸ τὴν πά-
λη τῶν τάξεων καὶ τὰ πολιτικὰ
ἐνδιαφέροντα, πῶς νὰ ἀποδεχτοῦν
ὅτι ἐγὼ εἶμαι ἐκεῖ, διότι πιστεύω
στὸν Θεό, στὸν Θεὸ τῆς ἀγάπης,
καὶ ὅτι πηγαίνω γιὰ νὰ τοὺς βοηθή-
σω. Ἔπρεπε λοιπὸν νὰ συμφιλιωθῶ
μὲ τὴν καχυποψία τῶν ἄλλων, νὰ
κάνω αὐτὸ ποὺ πρέπει καὶ τὰ πράγ-
ματα θὰ ἀποδείκνυαν τὴν ἀλήθεια.
Ἔτσι, προχώρησα ἤρεμα στὴν
ἐκτέλεση τοῦ καθήκοντός μου,
προσ παθώντας ὅλες οἱ ἐνέργειες
νὰ εἶναι θετικὲς καὶ γιὰ τὸ λαὸ τῆς
Ἀλβανίας καὶ γιὰ τὸ λαὸ τῆς Ἑλλά-
δος καὶ γενικότερα τῶν Βαλκα-
νίων.

— Ὑπῆρχαν στιγμὲς δύσκολες,
ποὺ σκεφτήκατε νὰ φύγετε;

— Ὑπῆρξαν πολλὲς στιγμὲς δύ-
σκολες ἀλλὰ ὄχι τόσο ὥστε νὰ τὰ
ἐγκαταλείψω λόγω τῶν ἀντιξοοτή-
των. Ὑπῆρξε μιὰ περίοδος στὴν
ὁποία ἄρχισε ἡ ὑπονόμευση ἀπὸ
ἐκεῖ, ποὺ δὲν τὴν περίμενε κανείς.

— Ἀπὸ συνεργάτες σας;
— Ὄχι τόσο ἀπὸ συνεργάτες.

Κυρίως ἀπὸ ἀνθρώπους, οἱ ὁποῖοι
εἶχαν τὴ δική τους ἀντίληψη, γιὰ τὸ

τί δέον γενέσθαι στὴν Ἀλβανία.
— Πολιτική;
— Πολιτικὴ καὶ θρησκευτική.

Στὴν Ἀλβανία ὑπάρχει μιὰ ἰδιοτυ-
πία, ἡ ὁποία δὲν εἶναι πολὺ γνωστὴ
στὰ περιβάλλοντα τῆς Ἑλλάδος
καὶ τῆς Κύπρου. Οἱ χριστιανοὶ
ὀρθόδοξοι δὲν εἶχαν ὅλοι τους τὴν
ἴδια ἐθνικὴ καταγωγή. Ὑπῆρξε
λοιπὸν τὸν πρῶτο καιρὸ μιὰ τάση
νὰ δημιουργηθοῦν μικρὲς ἀνεξάρ-
τητες ὁμάδες μὲ ἐπιρροὴ ἀπὸ τὶς
γύρω μεγάλες Ἐκκλησίες. Ἡ δική
μου θέση ἦταν ὅλοι οἱ ὀρθόδοξοι
νὰ εἴμαστε μαζί, ἀνεξαρτήτως κα-
ταγωγῆς ἢ γλώσσας. Αὐτὸ μερικοὶ
δὲν τὸ ἤθελαν.

— Γιατί μείνατε;
— Διότι ἤξερα ὅτι ὁ ὀρθόδοξος

λαὸς εἶχε ἀνάγκη ἀπὸ ἕναν ἄνθρω-
πο μὲ ἐμπειρία στὰ ἐκκλησιαστικά,
ποὺ θὰ τὸν ἀγαπήσει πραγματικὰ
καὶ θὰ σταθεῖ κοντά του στὶς δύ-
σκολες στιγμές. Πῆγα ἀρχικὰ ὡς
Πατριαρχικὸς Ἔξαρχος γιὰ νὰ με-
λετήσω τὶς συνθῆκες, νὰ ὑποβάλω
σχετικὴ ἔκθεση. Κατόπιν θὰ ἐπέ-
στρεφα στὰ καθήκοντά μου.
Ἤμουν τακτικὸς καθηγητὴς στὸ
Πανεπιστήμιο Ἀθηνῶν καὶ εἶχα τὴ
θέση μου ὡς Ἐπίσκοπος – Γενικὸς
Διευθυντὴς τῆς Ἀποστολικῆς Δια-
κονίας. Ὅταν ἑτοιμάστηκα νὰ φύ-
γω, πολλοὶ Ὀρθόδοξοι μὲ πίεσαν
νὰ μείνω. Ἀπάντησα ὅτι ἂν ἤθελαν
κάτι τέτοιο, θὰ ἔπρεπε νὰ τὸ ζητή-
σουν ἀπὸ τὸ Οἰκουμενικὸ Πατριαρ-
χεῖο καὶ νὰ τὸ ἀποδεχθεῖ ἡ ἀλβα-
νικὴ κυβέρνηση. Μιὰ ἀντιπροσω-
πεία ἐπισκέφθηκε τὸ Πατριαρχεῖο
καὶ ζήτησε νὰ ἐπανιδρυθεῖ τὸ συν-
τομότερο ἡ Αὐτοκέφαλη Ἐκκλησία
τῆς Ἀλβανίας. Στὶς 24 Ἰουνίου 1992

� ΠΟΙΟΣ ΕΙΝΑΙ ΑΛΗΘΙΝΑ ΕΛΕΥΘΕΡΟΣ. Σὲ μία Ὁμιλία του
γιὰ τὸ Κατὰ Ἰωάννην Εὐαγγέλιον  ὁ Ἅγιος Ἰωάννης ὁ Χρυσόστο-
μος ἀναφέρει μεταξὺ ἄλλων: «Μὲ ὅσο περισσότερα ἀγαθὰ περιβάλλε-
σαι, τόσο δουλικότερος γίνεσαι, γιατὶ ὅσον περισσότερες ἀνάγκες δημιουρ-
γεῖς, τόσον περισσότερον ἀποδυναμώνεις τὴν ἐλευθερία σου. Ἀληθινὴ ἐλευ-
θερία ἔχει ἐκεῖνος, ποὺ δὲν ἔχει ἀνάγκην ἀπὸ τίποτε. Ὁ ἑπόμενος βαθμὸς
ἐλευθερίας εἶναι νὰ ἔχεις ἀνάγκη ἀπὸ ἐλάχιστα πράγματα. Αὐτοῦ τοῦ
εἴδους τὴν ἐλευθερία τὴν ἔχουν πρὸ παντὸς οἱ ἄγγελοι, καθὼς καὶ ἐκεῖνοι
ἀπὸ τοὺς ἀνθρώπους, ποὺ τοὺς μιμοῦνται. Τὸ νὰ τὸ κατορθώση αὐτὸ κά-
ποιος, ποὺ φορεῖ θνητὸ σῶμα, καταλαβαίνεις πόσους μεγάλους ἐπαίνους
ἀξίζει». Ἂς γίνουμε λοιπὸν ἀληθινὰ ἐλεύθεροι.
� ΤΟ ΟΧΗΜΑ ΤΟΥ ΔΙΑΒΟΛΟΥ. Ὁ Ἅγιος Ἰσαὰκ ὁ Σύρος ἀνα-

φέρει στὸν «ΛΓ´ Λόγον» του ποιὸ εἶναι τὸ ὄχημα τοῦ διαβόλου, λέ-
γοντας: «Ὄχημα καὶ ἁμάξι τοῦ διαβόλου εἶναι ἡ σύγχυσις, ἐπάνω στὸ
ὁποῖον καθήμενος εἰσέρχεται στὴν ταλαίπωρη ψυχὴ καὶ τὴν καταποντίζει».
Ἐπίσης ὁ Ἅγιος Πέτρος ὁ Δαμασκηνὸς λέγει: «Οὔτε μία κακία, δὲν
εἶναι τόσον εὔκολος εἰς τὸ ἁμαρτάνειν, ὅσον ἡ σύγχυσις». Προσοχὴ λοι-
πόν.
� ΟΙ ΠΕΙΡΑΣΜΟΙ ΒΟΗΘΟΥΝ ΤΗΝ ΣΩΤΗΡΙΑ ΜΑΣ. Στὰ σω-

ζόμενα ἀποφθέγματα τοῦ Μεγάλου Ἀντωνίου ἀναφέρεται καὶ τὸ ἑξῆς:
«Κανεὶς δὲν μπορεῖ νὰ εἰσέλθη στὴν βασιλείαν τῶν οὐρανῶν, χωρὶς νὰ δο-
κιμάση πειρασμούς. Βγάλε ἀπὸ τὴν μέση τοὺς πειρασμοὺς καὶ τότε κανεὶς
δὲν θὰ ὑπάρχη ὅπου νὰ σώζεται». Γι᾽ αὐτὸ ἂς μὴ παραπονιόμαστε γιὰ τὰ
βάσανα, ποὺ μᾶς βρίσκουν καὶ εἶναι δοκιμασίες γιὰ τὴν πίστη μας.
� ΠΩΣ ΑΠΟΚΤΑΣ ΤΕΛΕΙΑΝ ΑΓΑΠΗ. Ἀντιγράφω ἀπὸ τὸν

«Α´ ἨθικόνΛόγον» τοῦ Ἁγίου Συμεὼν τοῦ Νέου Θεολόγου, ὅπου
γράφει πῶς νὰ ἀποκτοῦμε τὴν τελείαν ἀγάπη πρὸς τὸν Θεόν, ποὺ εἶναι
ἡ ἀρχὴ καὶ τὸ τέλος τῆς σωτηρίας μας. Λέγει λοιπὸν ὁ κορυφαῖος αὐτὸς
Ἅγιος ὅτι: «Εἶναι ἀδύνατον στὸν κάθε ἄνθρωπον νὰ ἀποκτήση τὴν τελεί-
αν ἀγάπη πρὸ τὸν Θεόν, παρὰ μόνον μὲ τὴν ἀκέραιη πίστη καὶ μὲ τὴν βε-
βαίαν καὶ ἀδίστακτη ἐλπίδα». Γι᾽ αὐτὸ καὶ ὁ Ἀπόστολος Παῦλος ἔλε-
γε: «Νυνὶ δὲ μένει πίστις, ἐλπίς, ἀγάπη, τὰ τρία ταῦτα· μείζων δὲ τούτων
ἡ ἀγάπη». Ἐμπρὸς λοιπόν.
� ΤΙ ΜΑΣ ΟΔΗΓΕΙ ΣΤΟΝ ΘΕΟΝ. Καταφεύγω καὶ πάλι στὸ

«Περὶ ἀγάπης» βιβλίον τοῦ Ἁγίου Μαξίμου τοῦ Ὁμολογητοῦ, ὅπου
διαβάζω στὴν Δ´ Ἑκατοντάδα κεφαλαίων, τὸν τρόπον τῆς πνευματικῆς
ζωῆς τὰ ἀκόλουθα: «Ἡ ἀγάπη καὶ ἡ ἐγκράτεια ἐλευθερώνουν τὴν ψυχὴ
ἀπὸ τὰ πάθη. Ἡ ἀνάγνωση καὶ ἡ θεωρία ἀπαλλάσσουν τὸν νοῦ ἀπὸ τὴν
ἄγνοια, ἐνῶ ἡ κατάσταση τῆς προσευχῆς ὁδηγεῖ τὸν ἄνθρωπον μπροστὰ
στὸν ἴδιον τὸν Θεόν». Γι᾽ αὐτὸ καὶ τὸ Εὐαγγέλιον καὶ οἱ Ἅγιοι Πατέρες
μᾶς προτρέπουν στὸ «ἀδιαλείπτως προσεύχεσθε», ὥστε ἡ προσοχὴ καὶ
ἡ σκέψη μας νὰ εἶναι διαρκῶς στραμμένη πρὸς τὸν Θεόν. Ἂς τὸ προσ -
παθοῦμε καθημερινά.

Π. Μ. Σωτῆρχος
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Ὁμιλεῖ διὰ τὰς δυσκολίας, τὴν καχυποψίαν ἀλλὰ καὶ τὴν μετα–Ἀναστάσιον ἐποχήν

Ο ΑΛΒΑΝΙΑΣ ΕΞΗΓΕΙ ΠΩΣ ΑΠΕΦΑΣΙΣΕ
ΝΑ ΗΓΗΘΗ ΤΗΣ ΑΥΤΟΚΕΦΑΛΟΥ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ
Ἀπεδέχθη, παρὰ τὸν σκληρὸν ὅρον τοῦ σημερινοῦ ἡγέτου τῆς χώρας κ. Μπερίσα, νὰ
ὑπογράψη ἐπάνω εἰς κρίσιμον Εὐαγγελικὴν περικοπὴν τῆς Μεγάλης Παρασκευῆς.
«Ἔπρεπε νὰ ἀποδεχθῆς ὅτι δὲν πήγαινες σὲ ἕνα θρόνο δυνάμεως, δόξης, ἀνέσεως…»

Προσφάτως ἀνεφέρθησαν ὀνό-
ματα Μητροπολιτῶν τῆς Ἑλλαδικῆς
Ἐκκλησίας, οἱ ὁποῖοι κατεφέρθη-
σαν κατά ἀδελφοῦ Μητροπολίτου
των, προσάπτοντας σέ αὐτόν τήν
μομφή τῆς εἰσπηδήσεως σέ ἀλλό-
τρια ἐκκλησιαστική περιφέρεια,
ἐπειδή ὁ δεύτερος συνεχάρη ὅ -
σους ἀπό τούς Κυπρίους Μητροπο-
λίτες ἀρνήθηκαν μέ θάρρος καί ὁ -
μολογιακό σθένος νά παρευρεθοῦν
στίς κατάπτυστες ἐκδη λώσεις πρός
τιμήν τοῦ αἱρεσιάρχου Πάπα κατά
τήν ἐπίσκεψή του στήν Ἁγιοτόκο
Κύπρο καί ὁμολόγησαν ὅτι εἶναι
αἱρετικός καί τοιουτοτρόπως ἀπο-
κεκομμένος ἀπό τό Σῶμα τῆς Μίας,
Ἁγίας, Καθολικῆς καί Ἀποστολικῆς
Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας. Ὁ ἰσχυρι-
σμός αὐτός εἶναι ἀστήρικτος ἀπό
Κανονικῆς πλευρᾶς, γι᾽ αὐτό ἤθελα
ὡς Κανονολόγος νά καταθέσω τήν
κανονική ἀλήθεια.

Οἱ κανόνες τούς ὁποίους ἠμπο-
ροῦν νά ἐπικαλεσθοῦν οἱ ὡς ἄνω
Μητροπολίτες εἶναι οἱ ἑξῆς: ΛΕ  ́τῶν
Ἁγ. Ἀποστόλων, Β´ τῆς Β´ Οἰκουμε-
νικῆς Συνόδου, Κ´ τῆς ΣΤ´ Οἰκουμε-
νικῆς Συνόδου καί Γ´, ΙΑ´ καί ΙΒ´ τῆς
ἐν Σαρδικῇ Τοπικῆς Συνόδου.
Ὡστόσο, πρέπει νά διευκρινησθῆ
ὅτι οἱ Κανόνες αὐτοί ἀναφέρονται
σέ διοικητικές εἰσπηδήσεις, ὅπως
χειροτονίες καί τοποθετήσεις ἱερέ-
ων ἄνευ ἀδείας τῆς ἁρμοδίας το-
πικῆς ἐκκλησιαστικῆς ἀρχῆς ἤ ἀκό-
μη σέ ἐπιτέλεση θείας Λειτουργίας
καί κήρυξη τοῦ Θείου Λόγου ἄνευ
ἀδείας τοῦ οἰκείου Μητροπολίτου ἤ
καί σέ ἄλλες διοικητικές, ἱερατικές
καί κηρυκτικές πράξεις.

Ἐάν μελετήσωμε τήν Ὀρθόδοξη
Ἐκκλησιολογία καί τήν Ἐκκλησια-
στική Ἱστορία, θά διαπιστώσωμε
ὅτι ἡ Ἐκκλησία εἶναι Μία. Ἕνα
εἶναι τό Σῶμα τοῦ Χριστοῦ καί ὅταν
θίγωνται τά τῆς πίστεως ὅλα τά μέ-
λη της, κληρικοί καί λαϊκοί, ὑπο-
χρεοῦνται νά διαμαρτύρωνται καί

νά ἐπεμβαίνουν. Ὁ Ἅγιος Γρηγό-
ριος ὁ Θεολόγος τό ἐπισημαίνει:
«Ὅσοι μέν περί πίστεως τοῦτο
(τόν πόλεμο) πασχόντων καί τῶν
ἀνωτάτων ζητημάτων καί πρώτων
οὐδ᾽ ἐγώ μέμφομαι, ἀλλ᾽ εἰ δεῖ
τἀληθές εἰπεῖν καί προσεπαινῶ καί
συνήδομαι… Κρείττων γάρ ἐπαινε-
τός πόλεμος εἰρήνης χωριζούσης
Θεοῦ· Καί διά τοῦτο τό πραΰν μα-
χητήν ὁπλίζει τό Πνεῦμα, ὡς καλῶς
πολεμεῖν δυνάμενον» (Γρ. Θεολ.
Λόγ. Β´, PG 35, 488B-C).

Ὁ Ἅγιος Κύριλλος, ὡς Πατριάρ-
χης Ἀλεξανδρείας, ὑπέπεσε στό
ἁμάρτημα τῆς εἰσπηδήσεως σέ
ἄλλη ἐκκλησιαστική δικαιοδοσία,
ὅταν ἐνεκάλεσε τόν Νεστόριο, ὁ
ὁποῖος ἦταν Πατριάρχης Κωνσταν-
τινουπόλεως, γιά τίς αἱρετικές δο-
ξασίες του; Τό ἴδιο συνέβη καί μέ
τόν Μακεδόνιο καί μέ ἄλλους αἱρε-
σιάρχες, τούς ὁποίους ἀντιμετώπι-
ζαν οἱ Ὀρθόδοξοι Πατριάρχες καί
Ἐπίσκοποι σθεναρῶς, Συνοδικῶς ἤ
ἀπ᾽ ἄμβωνος.

Ὅταν ἕνας ἐπίσκοπος ἤ πρεσβύ-
τερος ἤ λαϊκός διαμαρτύρεται γιά
τήν ὑποδοχή τοῦ αἱρεσιάρχη Πάπα
ἀπό τόν Ἀρχιεπίσκοπο Κύπρου, ὁ
ὁποῖος προέβη σέ ἀντικανονική
συμπροσευχή μέ αὐτόν, ἀφοῦ πρῶ -
τα ὁμολόγησε ὅτι ὁ Πάπας δέν εἶναι
αἱρετικός καί εἶναι κανονικός ἐπί-
σκοπος τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης
καί τέλος ὅτι τό Βατικανό εἶναι
ἀδελφή Ἐκκλησία, ὑποπίπτει, αὐ τός
ὁ κληρικός ἤ λαϊκός, στό παράπτω-
μα τῆς εἰσπηδήσεως σέ ξένη ἐκκλη-
σιαστική περιφέρεια ἤ εἶναι ἡ φωνή
τῆς Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας; Ὁ Ἅ -
γιος Συμεών Θεσσαλονίκης τονίζει:
«Ἐξότου δέ ἡ καινοτομία περί τό
θεῖον συνέβη Σύμβολον οὐκ ἔτι τόν
πάππαν εὑρίσκομεν, οὐδέ τόν ἀπο-
στολικόν καί Πατέρα· ἐπεί οὐδέ κα-
τά τήν πίστιν τοῦ ἀποστόλου Πέ-
τρου καί τήν ὁμολογίαν ἔστιν

ΚΑΝΟΝΙΚΗ ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ ΕΙΣ ΤΟΥΣ ΚΑΤΗΓΟΡΟΥΝΤΑΣ
ΔΙΑ ΕΙΣΠΗΔΗΣΙΝ ΕΙΣ ΑΛΛΗΝ ΕΚΚΛΗΣΙΑΝ

Τοῦ Ἀρχιμανδρίτου Κυρίλλου Κωστοπούλου,
Ἱεροκήρυκος Ἱ. Μητρ. Πατρῶν, Δρ, Θεολογίας

ΗΗ σσττηηλληη  ττηηςς  ««ππααννεελλλληηννιιοουυ  εεννωωσσεεωωςς  θθεεοολλοογγωωνν»»  

Ἐπισημαίνει ἡ ΠΕΘ εἰς ὑπόμνημά της πρός τήν ὑπουργόν Παιδείας
ΜΟΝΟΝ ΤΟ ΜΑΘΗΜΑ ΤΩΝ ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΩΝ ΣΥΜΒΑΛΛΕΙ
ΕΙΣ ΤΗΝ ΟΛΟΚΛΗΡΩΣΙΝ ΤΗΣ ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΤΗΤΟΣ ΤΩΝ ΝΕΩΝ
Νά παραμείνη τό μάθημα ὡς ἔχει καί νά εἶναι ὑποχρεωτικόν δι᾽ ὅλους τούς
Ὀρθοδόξους. Καί πρότασις διά ἐναλλακτικόν μάθημα διά τούς ἑτεροδόξους καί
τούς ἀλλοδόξους. Καί τό ἕνα καί τό ἄλλο μάθημα νά διδάσκεται ὑπό θεολόγων

ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΙΣ ΤΗΝ 4ην ΣΕΛ.

ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΙΣ ΤΗΝ 4ην ΣΕΛ.

ΝΕΟΝ ΠΡΟΒΛΗΜΑ ΕΙΣ ΤΗΝ ΕΚΚΛΗΣΙΑΝ
ΕΚ ΤΗΣ ΜΕΤΑΦΡΑΣΕΩΣ ΤΗΣ ΘΕΙΑΣ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑΣ

Τοῦ κ. Ἀναστ. Μαρίνου, Δρος Ν., Ἀντιπροέδρου τοῦ ΣτΕ ἐ.τ.


