
25 ΙΟΥΝΙΟΥ 2010 Σελὶς 7η

ΤΗΝ ΚΑΘΑΙΡΕΣΙΝ ΤΟΥ ΦΙΛΟΠΑΠΙΚΟΥ ΜΕΣΣΗΝΙΑΣ ΖΗΤΕΙ Ο ΚΥΘΗΡΩΝ
ἐξόντωσιν Μητροπολιτῶν, Καθη-
γουμένων Ἱερῶν Μονῶν, Ἱερομονά-
χων, Καθηγητῶν Πανεπιστημίων,
Ρασοφόρων, Θεολόγων, ἐπιστημό-
νων καὶ ἄλλων λαϊκῶν, μὲ σκοπὸν
τὴν διευκόλυνσιν τῶν σχεδίων των.

Εἰς τὴν ἐπιστολὴν τοῦ Κυθήρων
ἀπήντησε δι᾽ ἐπιστολῆς ὁ Μεσση-
νίας, ὁ ὁποῖος ἐπιτίθεται εἰς τὸν
«Ο.Τ.» καὶ εἰς τὴν ἀντιοικουμενι-
στικὴν Ἕνωσιν «Κοσμᾶς Φλα-
μιᾶτος». Παραθέτομεν καὶ τὰς δύο
ἐπιστολὰς καὶ σᾶς καλοῦμεν νὰ συγ-
κρίνητε τὸ περιεχόμενόν των προσε-
κτικῶς καὶ νὰ συγκρίνητε τὸ ὀρθό-
δοξον ἐκκλησιαστικὸν φρόνημα καὶ
τὸ ὕφος ἑκάστου Ἱεράρχου. Αἱ ἐπι-
στολαὶ ἔχουν ὡς ἑξῆς:

Ἡ ἐπιστολὴ τοῦ Κυθήρων
Ἐν Κυθήροις τῇ 1ῃ Ἰουνίου 2010
Πρὸς Τὴν l. Σύνοδον τῆς Ἐκκλησίας
τῆς Ἑλλάδος
Μακαριώτατε ἅγιε Πρόεδρε, Σεβα-
σμιώτατοι ἅγιοι Συνοδικοί,

Βαθυσεβάστως προάγομαι, ἐν
ὄψει τῆς κατὰ πληροφορίας ἐπικει-
μένης κατ᾽ αὐτὰς ἐκτάκτου συγκλή-
σεως τῆς Σεπτῆς ἡμῶν Ἱεραρχίας
τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος, νὰ κα-
ταθέσω εὐλαβῶς τὸν ἀπὸ ὀκταμή-
νου γεννηθέντα μοι ἀκόλουθον
προβληματισμόν, ἁπτόμενον δογ-
ματικοῦ–ἐκκλησιολογικοῦ θέματος
πρὸς ἐξέτασιν καὶ διευθέτησιν ἐν
Ἁγίῳ Πνεύματι ὑπὸ τῆς Σεπτῆς Ἀνω-
τάτης ἡμῶν Ἐκκλησιαστικῆς Ἀρχῆς.

Πρὶν ἐκθέσω συνοπτικῶς καὶ ἐν
ἁδραῖς γραμμαῖς τὸ ἀνακύψαν σο-
βαρὸν τοῦτο ἐκκλησιολογικὸν πρό-
βλημα, ἐπιθυμῶ νὰ χαιρετίσω ἐγ -
καρδίως τὸ γεγονὸς τῆς συγ κλήσε-
ως τῆς Ι.Σ.Ι., πέραν τῆς κατ᾽ ἔτος
κατὰ μῆνα Ὀκτώβριον, τακτικῆς Συ-
νελεύσεως Αὐτῆς, καὶ ἄλλας φοράς,
ἐκτάκτως, —ἤδη ἡ ἐπικείμενη Σύνο-
δος Αὐτῆς θὰ εἶναι ἡ τετάρτη ἐντός
τοῦ τρέχοντος Ἐκκλησιαστικοῦ
ἔτους. Καὶ ἀκολούθως νὰ παρακα-
λέσω θερμῶς καὶ ταπεινῶς, ἵνα μὴ
περιορίζωνται Αὗται εἰς τὴν ἀντιμε-
τώπισιν οἰκονομικῶν, φορολογικῶν
καὶ ἐκλογικῶν μόνον θεμάτων, καὶ
δὴ ἐν περιώδοις Ἁγ. Τεσσαρα-
κοστῶν καὶ προθύροις τῶν μεγίστων
Δεσποτικῶν ἑορτῶν τῶν Χρι στου-
γέννων καὶ τοῦ Ἁγίου Πάσχα, ἀλλὰ
πρωτίστως καὶ κυρίως εἰς σύσκεψιν,
θεώρησιν καὶ ἐπίλυσιν κα νονικῶν
ἐκκλησιαστικῶν ζητημάτων καὶ χρο-
νιζόντων, —ὡς τὸ ἐκ κρεμοῦν εἰσέτι
κανονικὸν θέμα τῆς ἀδίκου, ἀναπο-
λογήτου καὶ ἀντικανονικῆς καταδί-
κης καὶ ἐκπτώσεως 12 Μητροπο-
λιτῶν ἐν ἔτει 1974, μὴ ἀποκαταστα-
θείσης πώποτε τῆς βιαίας, ἀντιευαγ-
γελικῆς καὶ ἀντικανονικῆς ταύτης
πράξεως (περὶ οὗ ἀνεφέρθην προ-
λαβόντως πρὸς Ὑμᾶς διὰ τῶν ὑπ᾽
ἀριθ. 157/27–2–2009, 97/8–2–2010,
193/10–3–2010, 194/ 10–3–2010 καὶ
397/7–5–2010 ἔγγραφών μου) καὶ τὸ
συνημμένον τούτω ψυχρῶς ἀντιμε-
τωπισθὲν προσφάτως χαῖνον κανο-
νικὸν ζήτημα τῆς Ἱ. Μητρ. Ἀττικῆς,
παρὰ πᾶσαν ἔννοιαν θείου τε, κανο-
νικοῦ καὶ ἀνθρωπίνου δίκαιου —καὶ
ἑτέρων δογματικῶν καὶ ἐκκλησιο-
λογικῶν θεμάτων, ὡς τὸ εὐθὺς ἀμέ-
σως ἐκτιθέμενον τοιοῦτον.

Ἡ ἐπιστολὴ Τσελεγγίδη
Ἅπαντες ἡμεῖς, Μακαριώτατε

ἅγιε Πρόεδρε καὶ ἅγιοι Συνοδικοὶ
Ἀδελφοὶ Ἱεράρχαι, οἱ συγκροτοῦν -
τες τὴν Ἱερὰν Σύνοδον τῆς Ἱεραρ-
χίας τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλ λάδος
ἐγενόμεθα κάτοχοι τῆς κοινοποι-
ηθείσης ἡμῖν ἀπὸ 1ης Ὀκτώβριου
2009 ἐπιστολῆς τοῦ Σεβ. Μητροπο-
λίτου Μεσσηνίας κ. Χρυσοστόμου,
ἀπευθυνθείσης πρὸς τὸν Ἐλλογι-
μώτατον Καθηγητὴν κ. Δημήτριον
Τσελεγγίδην (Τμῆμα Θεολογίας–
Τομεὺς Δογματικῆς Θεολογίας) τοῦ
Ἀριστοτελείου Πανεπιστημίου Θεσ-
σαλονίκης.

Ἐξ αὐτῆς ἠντλήσαμεν χρησίμους
πληροφορίας, τὰς ὁποίας ὁ Σεβ. ὡς
Ἀντιπρόσωπος τῆς Ἐκκλησίας τῆς
Ἑλλάδος εἰς τὴν Μικτὴν θεολογικὴν
Ἐπιτροπὴν τοῦ Διαλόγου μεταξὺ
Ὀρθοδόξων καὶ ΡΚαθολικῶν παρέ-
σχε εἰς τὸν Ἐλλογιμώτατον κ. Κα-
θηγητὴν καὶ εἰς ἡ μᾶς τοῖς Ἱεράρχαις
περὶ τοῦ ἐν θέματι Διαλόγου καὶ τῆς
πρὸ αὐτοῦ καὶ μετ᾽ αὐτὸν τηρουμέ-
νης διαδικασίας, διὰ τὰς ὁποίας καὶ
τὸν εὐχαριστοῦμεν.

Ὅμως, μεταξὺ ἄλλων, ὁ Σεβ.
Μεσσηνίας εἰς τὴν σελ. 4, παρ. γ´
γράφει καὶ τὰ ἑξῆς:

«Στὴν §13 τοῦ ἄρθρου σας δὲν
κατανοῶ εἰς τί ἔγκειται ἡ ἐπιφύλα-
ξή σας καὶ τὸ “ἐκκλησιολογικὸ ἀπα-
ράδεκτο καὶ τὸ ἀντιφατικό”».

«Ἡ Ἐκκλησία τοῦ Χριστοῦ, εἶναι
Μία καὶ Ἀδιαίρετη, πρὶν τὸ σχίσμα,
σήμερα εἶναι διηρημένη, ἀφοῦ βρι-
σκόμαστε σὲ σχίσμα, αὐτὸ ἐπιβε-
βαιώνει τὸ περιεχόμενο τῆς §41 τοῦ
Κειμένου τῆς Ραβέννας».

Καὶ κατωτέρω, εἰς τὴν ἑπομένην
ὑπ᾽ ἀριθ. δ´ παραγρ. προσθέτει ὁ
Σεβ. Ἀδελφός:

«...Σᾶς διαφεύγει: Ὅτι ὅταν δὲν
ὑφίσταται σχίσμα τότε δὲν ὑπάρχει
Μία ἀόρατη Ἐκκλησία, ἀλλὰ ἡ Μία
καὶ Ἀδιαίρετη Ἐκκλησία, ἡ ὁποία
ἐκφράζεται σὲ κάθε τοπικὴ Ἐκκλη-
σία καὶ δὲν θεωρεῖται ἀθροιστικῶς
ἡ Καθολικότητά της».

Αὐτά, σὺν τοῖς ἄλλοις, παρατηρεῖ
ὁ Σεβ. Μητροπολίτης Μεσσηνίας κ.
Χρυσόστομος, ἀπαντῶν εἰς τὸν συ-
νάδελφόν του Καθηγητὴν κ. Τσε-
λεγγίδην, Καθηγητὴς ὧν καὶ ὁ ἴδιος
εἰς τὴν θεολογικὴν Σχολὴν τοῦ
Παν/μίου Ἀθηνῶν (Τμῆμα Θεολο-
γίας, Τομεὺς Πατερικῶν Σπου δῶν,
Ἱστορίας Δογμάτων καὶ Συμβο-
λικῆς). Ἡ πρώτη καὶ ἄμεσος ἀντί-
δρασις τοῦ «ἄκρῳ δακτύλῳ» ἔχον-
τος γνῶσιν καὶ γεῦσιν τῆς Ὀρθοδό-
ξου θεολογίας καὶ Ἐκκλησιολογίας
εἶναι ἡ ἐν τῇ Ἐκκλησιαστικῇ Ὑμνο-
γραφίᾳ τῆς Μεγ. Ἑβδομάδος φρά-
σις: «φρίξον ἥλιε, στέναξαν ἡ γῆ».

Μέγα θεολογικὸν καὶ
ἐκκλησιαστικὸν πρόβλημα
Μακαριώτατε, Σεβασμιώτατοι

ἅγιοι Ἀδελφοί,
Ἄναυδος καὶ ἐμβρόντητος ἐκ

τῆς τοιαύτης πελώριας ἐκκλησιολο-
γικῆς ἐκτροπῆς τοῦ Σεβασμιωτάτου
ἁγίου Ἀδελφοῦ ἐσιώπησα ἐπὶ 8μη-
νον προσευχόμενος καὶ ἀναμένων
τὴν ἐπισήμανσιν τοῦ δεινοῦ αὐτοῦ
ἐκκλησιολογικοῦ ἀτοπήματος ὑπὸ
ἀρχαιοτέρων ἐμοῦ, κατὰ τὰ πρε-
σβεῖα τῆς Ἀρχιερωσύνης, Συνεπι-
σκόπων μου, ἵνα μὴ παραμένη ἐπι-
σήμως ἐκπεφρασμένη ἡ ἄστοχος
καὶ βλάσφημος αὕτη, ὑπὸ τὴν εὐ -
ρεῖαν τῆς λέξεως σημασίαν, ἐκκλη-
σιολογικὴ τοποθέτησις οὗ μόνον
ὑπὸ τίνος ἐν ἐνεργείᾳ Σεβ. Μητρο-
πολίτου, ἀλλ᾽ ἐν ταυτῷ καὶ ὑπὸ τοῦ
ἑνὸς ἐκ τῶν δύο ἀντιπροσώπων Μη-
τροπολιτῶν τῆς Ἑλλαδικῆς ἡμῶν
Ἐκκλησίας εἰς τὴν Μικτὴν θεολο-
γικὴν Ἐπιτροπὴν τοῦ Διαλόγου με-
ταξὺ Ὀρθοδόξων καὶ Ρωμαιοκαθο-
λικῶν.

Παγία μου ἀρχὴ καὶ τακτικὴ
ἐμπνευσθεῖσα καὶ διδαχθεῖσα μοι
ὑπὸ τοῦ ἀλήστου μνήμης μεγάλου
καὶ κατηξιωμένου εἰς τὴν συνείδη-
σιν σύμπαντος τοῦ Ὀρθοδόξου Χρι-
στεπωνύμου Πληρώματος λαμπροῦ
Ἱεράρχου τῶν καιρῶν μας ἀοιδίμου
Μητροπολίτου Ὕδρας, Σπετσῶν καὶ
Αἰγίνης κυροῦ Ἱεροθέου, πολυσε-
βάστου καὶ ἀνεκτιμήτου μοι Πνευ-
ματικοῦ Πατρὸς καὶ Γέροντος, εἶναι
τόσον ὡς μέλος τῆς ΔΙΣ, διακονή-
σας κατὰ τὴν 149ην Συνοδικὴν πε-
ρίοδον, εὐθὺς ἀμέσως μετὰ τὴν
ἐκλογὴν καὶ χειροτονίαν μου ὡς
Μητροπολίτου Κυθήρων, ὅσον καὶ
ὡς μέλος τῆς ΙΣΙ νὰ συμμετέχω ἐπα-
γρυπνῶν εἰς τὰς Συνεδρίας, ἀκροώ-
μενος πρωτίστως τοὺς ἀρχαιοτέ-
ρους καὶ ἐμπειροτέρους μου ἁγίους
Συνέδρους, ἀλλὰ καὶ τοποθετούμε-
νος κυρίως ἐπὶ κανονικῶν καὶ δογ-
ματικῶν ζητημάτων, ὅταν μάλιστα
ἕτεροι πρεσβύτεροι ἐμοῦ κατὰ τὴν
Ἀρχιερωσύνην καὶ τὴν ἡλικίαν δὲν
λαμβάνουν ἐπ᾽ αὐτῶν σαφῆ θέσιν.

Διὰ τοῦτο, μετὰ πολύμηνον ἀνα-
μονήν, ἀπεφάσισα νὰ θέσω ἐπισή-
μως τὸ φλέγον τοῦτο θέμα, ἐν ὄψει
μάλιστα τῆς ἐπικειμένης συγκλήσε-
ως τῆς ἐν θέματι Μικτῆς Ἐπιτροπῆς
εἰς Βιέννην, ἀφοῦ ἐπισήμως, δημο-
σία καὶ «γυμνῆ τῇ κεφαλῇ» ὑπεστη-
ρίχθη ὑπὸ τοῦ Σεβ. Μεσσηνίας,
ἀλλὰ καὶ ἐπισήμως κατηγγέλθη ὑπὸ
Ὀρθοδόξων πιστῶν εἰς τὴν Διαρκῆ
Ἱ.Σύνοδον καὶ συχνῶς ἀπασχολεῖ
τὸν ἐκκλησιαστικὸν τύπον. Γνωρί-
ζω, βεβαίως, ὅτι διὰ τοῦ τρόπου
αὐτοῦ θὰ λυπήσω τὸν ἅγιον Ἀδελ -
φὸν καὶ θὰ καταστῶ δυσάρεστος
εἰς ὡρισμένους, ἀλλὰ πιστεύω
ἀκρα  δάντως ὅτι εἰς τοιαῦτα ὑψί-
στης σημασίας θεολογικὰ καὶ
ἐκκλησιολογικὰ θέματα πρέπει νὰ
ἰσχύη τὸ ἀπόφθεγμα τῆς θύραθεν
σοφίας: «φίλος ὁ Πλάτων, φιλτάτη
ἡ ἀλήθεια» καὶ τῆς θείας σοφίας: «εἰ
ἀνθρώποις ἤρεσκον, Χριστοῦ φίλος
οὐκ ἂν ἤμην»

1. Ποῖον τὸ προκαλούμενον πε-
λώριον θεολογικὸν – ἐκκλησιολο-
γικὸν πρόβλημα;

Ὁ Σεβ. Μεσσηνίας διατείνεται ὅτι
πρὸ τοῦ σχίσματος τῶν Ρωμαιοκα-
θολικῶν εἴχομεν τὴν Μίαν Ἁγίαν
Καθολικὴν καὶ Ἀποστολικὴν Ἐκκλη-
σίαν, τὴν Μίαν καὶ Ἀδιαίρετον Ἐκ -
κλησίαν, ὅπως τὴν ἀποκαλεῖ, ἡ ὁ -
ποία, ὅμως, «σήμερα εἶναι διηρημέ-
νη, ἀφοῦ βρισκόμαστε σὲ σχίσμα»
καί, προφανῶς, δὲν δυνάμεθα νὰ
ὁμιλῶμεν καὶ νὰ πιστεύωμεν εἰς
«Μίαν, Ἁγίαν, Καθολικὴν καὶ Ἀπο-
στολικὴν Ἐκκλησίαν» ἄχρις οὗ
ἀρθῆ τὸ σχίσμα καὶ ἐπιτευχθῆ ἡ
παρὰ πάντων ἐπιπόθητος δογμα-
τικὴ–ἐκκλησιολογικὴ ἕνωσις, ἡ ὁ -
ποία ὑφίστατο μὲν κατὰ τοὺς ἐννέα
(9) πρώτους χριστιανικοὺς αἰῶνας,
(ὁπότε οἱ μετέπειτα διαφοροποι-
ηθέντες καὶ ἀποστάντες τῆς ἑνότη-
τος τῆς πίστεως καὶ τῆς ἀκαινοτο-
μήτου ἐκκλησιαστικῆς παραδόσεως
καὶ ἀποσχισθέντες ὁριστικῶς ἐν
ἔτει 1054 μ.Χ. ἀπεκόπησαν τελικῶς
ἐκ τῆς Μίας, Ἁγίας, Καθολικῆς καὶ
Ἀποστολικῆς Ἐκκλησίας), ἀλλ ̓ἔκτο-
τε διεσαλεύθη καὶ δὲν ὑπάρχει πλέ-
ον. Κατὰ τὴν ἄποψιν ταύτην τοῦ Σε-
βασμιωτάτου ἡ Ἁγία τοῦ Χριστοῦ
Ἐκκλησία μας θὰ εἶναι διὰ πάντα
διηρημένη, ἐφ᾽ ὅσον ὑφίσταται τὸ
σχίσμα τῶν Ρωμαιοκαθολικῶν, ἀλλὰ
καὶ κατὰ τὴν ἰδίαν λογικὴν θὰ ἴσχυε
ὅτι, καὶ ἐν ἧ περιπτώσει ἐπετυγχά-
νετο ἡ ἕνωσις, πάλιν Αὕτη, ἡ Μία
Ἐκκλησία θὰ εἶναι διηρημένη, λόγῳ
ὑφισταμένων ἐσωτερικῶν σχισμά-
των, ἀλλὰ καὶ διότι ἐκ τῶν Ρωμαι-
οκαθολικῶν ἔχουν ἀπ᾽ αἰώνων ἀπο-
σχισθῆ διαμαρτυρόμεναι αἱ προτε-
σταντικαὶ παραφυάδες.

Ὡς γνωστόν, διαχρονικῶς, ἀπὸ
τοῦ πρώτου μ.Χ. αἰῶνος καὶ κατὰ
τοὺς ἐφεξῆς, αἱ αἱρέσεις καὶ τὰ σχί-
σματα δὲν ἀπέλειψαν. Αὐτὸ ὅμως,
εἰς οὐδεμίαν περίπτωσιν σημαίνει
ὅτι ἡ Μία Ἁγία Καθολικὴ καὶ Ἀπο-
στολικὴ Ἐκκλησία οὐδ᾽ ἐπὶ στιγμὴν
ἔπαυσε νὰ ὑφίσταται ἢ ὑφίσταται
πλέον ὡς διηρημένη. Ἀπεσχισμένοι
χριστιανοὶ ὑπάρχουν, διηρημένη
ὅμως Ἐκκλησία ὄχι, διότι, ἁπλού-
στατα, δὲν δύναται οὕτω πὼς νὰ
εἶναι καὶ νὰ ἀποκαλῆται Ἐκκλησία.
Ἡ μόνη καὶ ἀληθὴς Ἐκκλησία τοῦ
Χριστοῦ εἶναι ἡ Ὀρθόδοξος Ἐκ κλη-
σία, ἡ ἀκραιφνῶς καὶ ἀναλλοιώτως
φυλάττουσα τὴν ἀρχαιοκαθολικὴν
παράδοσιν, τὴν Εὐαγγελικήν, Ἀπο-
στολικὴν καὶ Ἁγιοπατερικὴν πίστιν
καὶ κληρονομίαν, ἡ Μία Ἁγία Καθο-
λικὴ καὶ Ἀποστολικὴ Ἐκκλησία. Ὁ
Ἅγιος Νικόδημος ὁ Ἁγιορείτης, ὁ
ὁποῖος παρεικάζει, καθὼς ἀρχαιότε-
ρον καὶ ὁ Ἅγιος Ἰωάννης ὁ Χρυσό-
στομος, τὴν Ἐκκλησίαν τοῦ Χρι-
στοῦ μὲ πλοῖον, τὴν ὀνομάζει
νοητὴν ναῦν μὲ Κυβερνήτην τὸν
Κύριον ἡμῶν Ἰησοῦν Χριστόν, πλή-
ρωμα τοὺς Ἁγίους Ἀποστόλους καὶ
τοὺς διαδόχους αὐτῶν καὶ τοὺς λοι-
ποὺς Κληρικούς, ἐπιβάτας ὅλους
τοὺς Ὀρθοδόξους Χριστιανοὺς καὶ
Ἱερὸν Πηδάλιον τὴν βίβλον τῶν
Ἱερῶν Κανόνων, δὲν ἐπιμερίζεται
τὴν ἄποψιν ὡρισμένων περὶ «διϊ-
σταμένων ἀδελφῶν καὶ ἰσοτίμων
Ἀδελφῶν Ἐκκλησιῶν», ὅταν μάλι-
στα ἀνάμεσά των ὑπάρχει αἵρεσις ἢ
σχίσμα. Ὁμιλεῖ περὶ ἀπεσχισμένων
χριστιανῶν καὶ ναυαγῶν, οἱ ὁποῖοι
ἐγκατέλειψαν τὸ ἱερὸν σκάφος τῆς

Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας καὶ πελαγο-
δρομοῦν τῆδε κακεῖσε καὶ ἡ μόνη
ἐλπὶς σωτηρίας των εἶναι νὰ ἐπα-
νέμβουν ἐν μετάνοιᾳ εἰς τὸ θεοκί-
νητον σκάφος τῆς Ἁγιωτάτης μας
Ἐκκλησίας, ἀποκηρύσσοντες τὸ
οἱονδήποτε σχίσμα καὶ τὴν ὁποι-
αδήποτε αἵρεσιν.

Ἐλησμόνησε
τὴν Ὁμολογίαν Πίστεως;
Ὡς Ἐπίσκοποι τῆς Ἐκκλησίας

τοῦ Χριστοῦ ἐδώκαμεν, ὡς γνω-
στόν, ἐνώπιον τοῦ Θεοῦ καὶ τοῦ
Χριστωνύμου Λαοῦ, κατὰ τὴν
φρικτὴν ὥραν τῆς Ὁμολογίας τῆς
Πίστεως, ὀλίγον πρὸ τῆς εἰς Ἐπί-
σκοπον χειροτονίας μας, φοβερὰς
ὑποσχέσεις ἰσοβίου ἐμμονῆς καὶ
προσηλώσεως εἰς τὴν θεόσδοτον
Ὀρθόδοξον Πίστιν καὶ τὰς Ἱερὰς
Παραδόσεις τῆς Ἐκκλησίας μας.
Ὡμολογήσαμεν τὴν ἐσαεὶ ἀφοσίω-
σίν μας εἰς τὴν Μίαν, Ἁγίαν, Καθο-
λικὴν καὶ Ἀποστολικὴν Ἐκκλησίαν,
ἡ ὁποία παρὰ τὸ συγκεκριμένον
σχίσμα τῶν Ρωμαιοκαθολικῶν, (τὸ
ὁποῖον, ὡς γνωστόν, κατὰ τοὺς
Ἁγίους Πατέρας τῆς Ἐκκλησίας
μας, καὶ δὴ τοὺς Ἁγίους Γρηγόριον
τὸν Παλαμᾶν καὶ Μᾶρκον τὸν
Εὐγενικόν, εἶναι μεμιγμένον μὲ
ποικιλωνύμους αἱρέσεις καὶ τὴν
ἀντικανονικὴν κοσμικὴν ἐ ξουσίαν
τοῦ Πάπα, τοῦ ἄρχοντος τοῦ κρά-
τους τοῦ Βατικανοῦ), καὶ ὅλα τὰ
λοιπὰ σχίσματα καὶ τὰς αἱρέσεις,
εἶναι καὶ θὰ παραμένη ἡ θεματο-
φύλαξ τῆς ὀρθοδόξου πίστεως καὶ
παραδόσεως καὶ ἡ κιβωτὸς τῆς σω-
τηρίας μας. Ἀπαραίτητος προϋπό-
θεσις τῆς Ἐπισκοπικῆς χειροτονίας
μας ἦτο ἡ καθομολόγησις τῆς
Ἁγίας ἡμῶν καὶ ἀμωμήτου Ὀρθο-
δόξου πίστεως. Ἐδόθη ἡ ὑπόσχε-
σις διὰ τὴν ἀποδοχὴν καὶ τήρησιν
πάντων «ὅσα ἡ Μία, Ἁγία, Καθολικὴ
καὶ Ἀποστολικὴ Ἐκκλησία τῶν Ὀρ -
θόδοξων (σ.σ. καὶ οὐχὶ τῶν λοιπῶν
ἄλλων) πρεσβεύουσα δογματίζει,
(καὶ ἡ δήλωσις ὅτι) ταῦτα πρε-
σβεύων καγὼ καὶ πιστεύων, μηδὲν
προστιθεῖς, μηδὲν ἀφαιρῶν, μηδὲν
μεταβάλλων, μήτε τῶν δογμάτων,
μήτε τῶν Παραδόσεων, ἀλλὰ τού-
τοις ἐμμένων καὶ ταῦτα μετὰ φό-
βου Θεοῦ καὶ ἀγαθῆς συνειδήσεως
διδάσκων καὶ κηρύττων, πάντα δὲ
ὅσα Ἐκείνη κατακρίνουσα ὡς ἑτε-
ροδιδασκαλίας ἀποδοκιμάζει ταῦτα
καγὼ ἀποδοκιμάζων καὶ ἀποδιο-
πομπούμενος διὰ παντός».

Κατόπιν ὅλων αὐτῶν πᾶς τὶς
ἀντιλαμβάνεται ὅτι ἡ Ἁγία ἡμῶν
Ὀρθόδοξος Ἐκκλησία οὐδέποτε
ἔπαυσε νὰ εἶναι ἡ Μόνη Ἐκκλησία,
ἡ Μία, Ἁγία, Καθολικὴ καὶ Ἀποστο-
λικὴ Ἐκ κλησία, οὐδ᾽ ἐπὶ στιγμὴν πό-
τε ἀπώλεσε τὴν τοιαύτην αὐτοσυ-
νειδησίαν της καὶ τὴν ἀληθῆ ταυ-
τότητα ταύτης ὡς τῆς Μόνης Κι-
βωτοῦ τῆς Σωτηρίας, χωρὶς ποτὲ
νὰ ἀποστρέφεται ἢ νὰ ἀπεμπολῆ
μετὰ λοιδορίας καὶ βδελυγμίας
τοὺς ἐν πλάνῃ, σχίσματι καὶ αἱρέσει
ὄντας συνανθρώπους μας, ἀλλὰ
συμπαθῶς καὶ φιλευσπλάγχνως ἀεὶ
προσευχομένη καὶ ἐργαζομένη ὑ -
πὲρ τῆς τῶν πάντων ἑνώσεως ἐν
Ἁγίῳ Πνεύματι. Προσέτι δὲ πᾶς τὶς
κατανοεῖ ὅτι ἡ αὐτὴ Ἁγιωτάτη ἡ -
μῶν Ἐκκλησία εἶναι ἡ πάντοτε Ἀδι-
αίρετος καὶ Μία Ἐκκλησία, ἀ φοῦ
εἶναι «ὁ Χριστὸς παρατεινόμενος
εἰς τοὺς αἰῶνας».

Ὅστις «οὐ μεμέρισται ποτέ»,
ἀλλὰ τυγχάνει πάντοτε «ὁ μελιζό-
μενος καὶ μὴ διαιρούμενος, ὁ πάν-
τοτε ἐσθιώμενος καὶ μηδέποτε δα-
πανώμενος, ἀλλὰ τοὺς μετέχοντας
ἁγιάζων», ὅπως καὶ ἡ διηνεκῶς Ἀδι-
αίρετος καὶ τοὺς πιστοὺς ἁγιάζουσα
Ἐκκλησία Του.

Τί ὑποδεικνύει
εἰς τὸν Μεσσηνίας

καὶ 2. Ποία ἡ ἐνδεδειγμένη ἀντι-
μετώπισις καὶ ἐπίλυσις τοῦ σοβαρο-
τάτου αὐτοῦ προβλήματος;

Δι᾽ ὅλων τῶν ἀνωτέρω παρατε-
θέντων, Μακαριώτατε Ἅγιε Πρό-
εδρε καὶ Ἅγιοι Συνοδικοί, πιστεύω
ὅτι καταδεικνύεται ἡ ἀσφαλὴς ὁ -
δὸς τῆς διορθώσεως καὶ ἐπανορ-
θώσεως τῆς ἐσφαλμένης ταύτης
καιρίας δογματικῆς ἀποκλίσεως καὶ
νενοθευμένης ἐκκλησιολογίας. Ἡ
συγκεχυμένη ἐκκλησιολογία ἐπι-
φέρει κλυδωνισμοὺς εἰς τὰ θέματα
πίστεως καὶ ἐκτροπὴν ἐκ τῆς ὀρθο-
δόξου πνευματικῆς τροχιᾶς. Οὕ -
τως ἐχόντων τῶν πραγμάτων πᾶς
τὶς Ἐπίσκοπος ὄχι μόνον δὲν δύνα-
ται νὰ ἐκπροσωπῆ τὴν οἰκείαν Αὐ -
τοκέφαλον ἢ Αὐτόνομον Ὀρθόδ.
Ἐκ κλησίαν εἰς Θεολογικάς Ἐπι-
 τροπὰς Διαλόγων, ἔστω καὶ ἂν πρὸ
καὶ μετὰ τὰς συναντήσεις μετὰ τῶν
ἑτεροδόξων ἀναφέρεται, ὅ πως
ὑπεγραμμίσθη εἰς τὴν παρελθοῦ -
σαν Τακτικὴν σύγκλησιν τῆς ΙΣΙ,
κατὰ τὸν παρελθόντα Ὀκτώβριον,
εἰς τὴν οἰκείαν Ἱ. Σύνοδον, ἐν ἧ πε-
ριπτώσει δὲν ἐμ φορεῖται ὑπὸ ὑ -
γιοῦς ὀρθοδόξου φρονήματος,
ἀλλ᾽ οὐδὲ «ἐν καθέδρᾳ πρεσβυτέ-
ρων» καὶ «ἐκκλησία λα οῦ» δύναται
νὰ ἵσταται καὶ προΐσταται.

Περαίνων τὴν παροῦσαν ἐπιστο-
λήν μου, παράκλησιν θερμὴν ὑπο-
βάλλω ὅπως, ὁμοῦ μετὰ τῆς ἐγκρί-
σεως τῶν διαφόρων Καvovισμῶν
κατὰ τὴν προσεχῆ ἔκτακτον σύγ-
κλησιν τῆς Ἱεραρχίας συζητηθῆ καὶ
τὸ ὡς ἄνω θέμα. Ὁ Σεβ. Μητροπο-
λίτης Μεσσηνίας κ. Χρυσόστομος
νὰ κληθῆ ἐν Συνόδῳ προφορικῶς
τε καὶ γραπτῶς νὰ ἀνακαλέση εὐθέ-
ως καὶ ἀπεριφράστως τὴν ἐκκλη-
σιολογικήν του ταύτην ἐκτροπὴν
καὶ ἐν τοῖς πράγμασιν ἀναίρεσιν τοῦ
θεμελιώδους ἐκκλησιολογικοῦ δό-
γματος τοῦ Ἱεροῦ Συμβόλου τῆς πί-
στεως περὶ τῆς Μιᾶς, Ἁγίας, Καθο-
λικῆς καὶ Ἀποστολικῆς Ἐκκλησίας,
ἥτις θὰ ἦτο ἀντιφατικὸν καὶ ἐκκλη-
σιολογικῶς ἀπαράδεκτον νὰ ἀπο-
καλῆται μὲν Μία, ἀλλὰ συγχρόνως
νὰ εἶναι καὶ διηρημένη, νὰ ἀναγνω-
ρίζωμεν ὅτι ὑφίσταται τὸ σχίσμα
τῶν Ρωμαιοκαθολικῶν, καὶ ἐνῶ
τοῦτο εἶναι παραδεκτὸν νὰ μὴ ὁμο-
λογῶμεν τὴν Καθολικήν, Ἀποστο-
λικὴν καὶ ἀκαινοτόμητον Ἐκκλησίαν
τῶν Ὀρθοδόξων ὡς τὴν Μίαν,
Ἁγίαν, ἄτμητον καὶ Ἀδιαίρετον καὶ

ἐκ τοῦ σχίσματος ἀμίαντον.
Νὰ ὁμολογήση εὐθαρσῶς
τὸ Σύμβολον τῆς Πίστεως
Νὰ ὁμολογήση εὐθαρσῶς καὶ τι-

μίως ὁ Σεβ. Ἀδελφὸς ὅτι ἡ Ἁγιωτά-
τη τοῦ Χριστοῦ Ὀρθόδοξος Ἐκκλη-
σία εἶναι κατὰ τὸ Ἱερὸν Σύμβολον
τῆς Πίστεως καὶ τὴν Ὁμολογίαν Πί-
στεως, τὴν ὁποίαν ἐδώκαμεν πρὸ
τῆς εἰς Ἐπίσκοπον χειροτονίας μας,
ὡς προανέφερον, ἡ Μία, Ἁγία, Κα-
θολικὴ καὶ Ἀποστολικὴ Ἐκκλησία,
Ἀδιαίρετος ἀπ᾽ ἀρχῆς, καὶ νῦν καὶ
ἀεί, ὡς φορεὺς τῆς Κυριακῆς Δι-
δαχῆς, τῆς Ἀποστολικῆς καὶ Ἁγιο-
πατερικῆς Παραδόσεως, τῶν ὅρων,
τῶν δογμάτων καὶ τῶν Ἱερῶν Κανό-
νων τῶν Ἁγίων Οἰκουμενικῶν καὶ
Τοπικῶν Συνόδων.

Ἐάν, παρ᾽ ἐλπίδα, τοῦτο δὲν
συμβῆ, τότε βάσει αὐτῶν τούτων
τῶν θείων καὶ Ἱερῶν Κανόνων καὶ
δογμάτων καὶ τῆς Ἱερᾶς Ὀρθοδό-
ξου Παραδόσεως οὐ μόνον ὡς
Ἀντιπρόσωπος τῆς Ἑλλαδικῆς ἡμῶν
Ἐκκλησίας εἰς τὸν ἐν θέματι θεο-
λογικὸν Διάλογον, οὐδὲ ὡς Ἐπίσκο-
πος δύναται τοῦ λοιποῦ νὰ λογίζε-
ται, ὡς μὴ ὀρθοτομῶν τὸν λόγον
τῆς Θείας Ἀληθείας.

Εἰλικρινῶς δηλῶ ὅτι χαίρομαι καὶ
θεωρῶ τιμητικὴν τὴν παρουσίαν εἰς
τὸ Σῶμα τῆς ΙΣΙ Ἀδελφῶν Συνεπι-
σκόπων Καθηγητῶν τοῦ Πανεπιστη-
μίου καὶ διδακτόρων. Αἱ ἀπαιτήσεις,
ὅμως, ὅλων μας εἶναι ηὐξημέναι εἰς
τὰς περιπτώσεις αὐτάς. Εἰς τὴν λίαν
κρίσιμον ἐποχὴν καὶ περίοδον, τὴν
ὁποίαν διερχόμεθα ὡς Ἐκκλησία
καὶ Ἔθνος, ἀντιμετωπίζοντες τὸ κα-
ταλυτικὸν ρεῦμα τῆς παγκοσμιοποι-
ήσεως τῆς «νέας ἐποχῆς», εἶναι
ἀναγκαῖον καὶ ἀπαραίτητον νὰ πο-
ρευθῶμεν εἰς τὴν Εὐρώπην καὶ τὸν
ὑπόλοιπον κόσμον οὐ μόνον ὡς
Ἕλληνες, κατὰ τὸν δόκιμον πολι-
τικὸν ἀναλυτὴν κ. Κ. Χολέβαν, ἀλλὰ
καί, κυρίως, ὡς Ὀρθόδοξοι.

Εὐχόμενος ἀπὸ καρδίας εὐλογη-
μένην καὶ πλουσιόκαρπον τὴν ἀρξα-
μένην ἁγίαν περίοδον τῆς νηστείας
τῶν Ἁγίων Ἀποστόλων διατελῶ.

Μετὰ βαθυτάτου σεβασμοῦ
Ὁ Μητροπολίτης

† Ὁ Κυθήρων Σεραφείμ
Κοινοποίησις: Σεβ. Μητροπολίτας τῆς
Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος.

Ἡ Ἐπιστολὴ
τοῦ Μεσσηνίας

Ὁ Μητροπολίτης Μεσσηνίας κ.
Χρυσόστομος ἀπήντησεν εἰς τὸν
Μητροπολίτην Κυθήρων διὰ τῆς
ἀκολούθου Ἐπιστολῆς πρὸς τὸν
πρόεδρον τῆς ΔΙΣ Ἀρχιεπίσκοπον
Ἀθηνῶν κ. Ἱερώνυμον:
Ἀριθ. Πρωτ. 311/10 Ἐν Καλαμάτᾳ τῇ
17ῃ Ἰουνίου 2010
Πρὸς Τὸν Μακαριώτατον Ἀρχιεπ.
Ἀθηνῶν καὶ Πάσης Ἑλλάδος
κ. ΙΕΡΩΝΥΜΟΝ
Μακαριώτατε Ἅγιε Πρόεδρε,

ἀρχικὰ ζητῶ συγγνώμη γιὰ τὴν
καθυστέρηση ἀπαντήσεως στὸ ἀπὸ
6ης Ἰουνίου ἐ.ἔ. γράμμα τοῦ Σεβ.
Μητρ. Κυθήρων κ. Σεραφείμ, λόγω
ἀπουσίας μου στὸ ἐξωτερικό, ὅπως
καλῶς γνωρίζει καὶ ἡ Δ.Ι.Σ.. Στὴ συ-
νέχεια θὰ δώσω ὁρισμένες διευκρι-
νίσεις, στὶς ὅποιες ἀμφιβολίες
ἐκφράζει ὁ Σεβ. Κυθήρων, σχετικὰ
μὲ τὴν ὀρθοφροσύνη μου καὶ τὴν
ὀρθοδοξία μου. Πιὸ συγκεκριμένα
μὲ τὶς τοποθετήσεις μου περὶ τῆς
Ἑνότητας καὶ τῆς Καθολικότητας
τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκ κλησίας, τὶς
ὁποῖες ἐπικαλεῖται χρησιμοποιῶν
ἀποσπασματικὰ σημεῖα τῆς ἀνα-
φορᾶς μου πρὸς τὴν Δ.Ι.Σ., τὴν ὁποί-
αν καὶ δημοσίευσα στὸ περιοδικὸ
Ἐκκλησία (Ὀκτώβριος 2009).

Ἀναφέρω λοιπὸν τὰ κάτωθι:
1) Τὸ ζήτημα τοῦ Διαλόγου με-

ταξὺ Ὀρθοδόξων καὶ ΡΚαθολικῶν
συζητήθηκε σὲ δύο συνεδρίες (μία
ἀπογευματινὴ καὶ μία πρωϊνὴ) κατὰ
τὴν Ι.Σ.Ι. τοῦ Ὀκτωβρίου 2009 καὶ
νομίζω ἐξηντλήθη κάθε παράμε-
τρος καὶ διελευκάνθη κάθε ἀμφιβο-
λία, ὅσον ἀφορᾶ τὸ σχετικὸ θέμα,
ἐνῶ μὲ τὴν ἔκδοση τοῦ σχετικοῦ
ἀνακοινωθέντος διετυπώθη ἀφε νὸς
ἡ βούληση τοῦ Συνοδικοῦ Σώματος
γιὰ τὴ συνέχιση τῆς συμμετοχῆς τῆς
Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος στὸ συγ-
κεκριμένο Διάλογο καὶ ἀφετέρου ἡ
ἐμπιστοσύνη τῆς Ι.Σ.Ι. πρὸς τοὺς
Ἀντιπροσώπους τῆς Ἐκκλησίας σʼ
αὐτὸν (Σεβ. Μεσσηνίας καὶ Σεβ.
Ἀχαΐας). Κατὰ τὶς συγκεκριμένες συ-
νεδρίες οὐδεμία ἐξεφράσθη ἀμφι-
σβήτηση γιὰ τὶς θέσεις τὶς ὁποῖες
διετύπωσα, οὔτε κάποια ἐπιφύλαξη
ἐξεδηλώθη, γιὰ τὶς ἐκ κλησιολογικές
μου τοποθετήσεις, τὶς ὁποῖες μάλι-
στα ἀνέπτυξα, ἐξ ἀφορμῆς σχετικῆς
ἐρωτήσεως τοῦ Σεβ. Πειραιῶς.

2) Ὡς μέλος τοῦ συγκεκριμένου
Διαλόγου κατέθεσα τὴν Ἔκθεσή
μου πρὸς τὴν ἁρμόδια Συνοδικὴ
Ἐπιτροπὴ καὶ πρὸς τὴν Δ.Ι.Σ., σχε-
τικὰ μὲ τὰ συζητηθέντα κατὰ τὴν
συνάντηση τῆς Κύπρου (Ὀκτώ-
βριος 2009) καὶ ἐπίσης οὐδεμία ἐπι-
φύλαξη ἐξεφράσθη, γιὰ τὶς ἐκκλη-
σιολογικές μου τοποθετήσεις, οὔτε
ἀπὸ τὴν ἁρμόδια Συνοδικὴ Ἐπιτρο-
πή, οὔτε ἀπὸ τὴν Δ.Ι.Σ., ἀντίθετα μά-
λιστα ὁ Σεβ. Πρεβέζης, Πρόεδρος
τῆς Ἐπιτροπῆς, στὸ Εἰσηγητικὸ Ση-
μείωμα πρὸς τὴν Δ.Ι.Σ. ἀναφέρει:
«Ταῦτα ὑποβάλλομεν εὐλαβῶς εἰς
τὴν Ἱερὰν Σύνοδον διὰ τὰ κατʼ
Αὐτήν, μὲ τὴν πρότασιν – παράκλη-
σιν νὰ ἐκφρασθοῦν θερμαὶ εὐχαρι-
στίαι τῆς Ἱερᾶς Συνόδου εἰς τὸν
Μητροπολίτην Μεσσηνίας κ. Χρυ-
σόστομον, καὶ διὰ τὰς θέσεις, ποὺ
διατύπωσε κατὰ τὴν συνάντησιν
τῆς Πάφου, ἀλλὰ καὶ διὰ τὴν σαφῆ
καὶ τεκμηριωμένη ἔκθεσίν του», γε-
γονὸς τὸ ὁποῖον ὑλοποιήθηκε καὶ
ἀπὸ μέρους τῆς Δ.Ι.Σ.

Ἐὰν ἐσεῖς Μακαριώτατε θεω-
ρεῖτε ὅτι τὸ Σῶμα τῆς Ι.Σ.Ι. πρέπει νὰ
ἀνακαλέσει τὴν πρὸ ἑνὸς ἔτους
ἀπόφασή της, γιὰ συγκεκριμένο λό-
γο καὶ κατηγορητήριο, καὶ μάλιστα
ὡς πρὸς τὶς ἐκκλησιολογικές μου
τοποθετήσεις στὸ συγκεκριμένο
Διάλογο, δὲν ἔχω κανένα λόγο νὰ

μὴ σεβαστῶ καὶ τὴν νέαν ἀπόφαση.
3) Ἔρχομαι τώρα στὰ ὅσα ἀνα-

φέρει ὁ Σεβ. Κυθήρων.
α) Τὴν ἐπιφύλαξη τοῦ Σεβ. Κυθή-

ρων δὲν τὴν ἔχει ἐκφράσει μέχρι
σήμερα οὔτε προφορικά, οὔτε γρα -
πτὰ ὁ Ἐλλογιμ. Καθηγητὴς κ. Δημή-
τριος Τσελεγγίδης, ὁ ὁποῖος ἔλαβε
τὴν ἐπιστολή, τὴν ὁποίαν ἐπικα-
λεῖται ὁ Σεβ. Κυθήρων, καὶ μὲ τὸν
ὁποῖον κατʼ ἐπανάληψιν ἐπικοινώ-
νησα τόσο τηλεφωνικὰ ὅσο καὶ διὰ
ζώσης ἐξ ἀφορμῆς πανεπιστημια -
κῶν θεμάτων καὶ ὑποχρεώσεων.

Ἕνα τέτοιου εἴδους σοβαρὸ
ἐκκλησιολογικὸ ἀτόπημα πέρασε
ἀπαρατήρητο ἀπὸ τὸν καταξιωμένο
Καθηγητὴ τῆς Δογματικῆς καὶ Συμ-
βολικῆς Θεολογίας καὶ ἀσχολίαστο;

β) Ἐὰν ὁ Σεβ. Κυθήρων εἶχε δια-
βάσει σωστὰ ὁ ἴδιος, τὴν Ὀρθόδο-
ξον Ἐκκλησιολογίαν τοῦ καθηγητῆ
Ἰωάννου Καρμίρη καὶ τὰ ὅσα ἀνα-
φέρω ἐγὼ στὴ συγκεκριμένη παρά-
γραφο, περὶ Ἑνότητος καὶ Καθολι-
κότητας τῆς Ἐκκλησίας καὶ μάλιστα
τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας δὲν θὰ
τολμοῦσε νὰ ἀναφέρει ὡς κατηγο-
ρητήριο τὰ ὅσα διαλαλεῖ.

Δυστυχῶς ὁ Σεβ. Κυθήρων μα-
θαίνει τὴν Ὀρθόδοξη Ἐκκλησιολο-
γία ἀπὸ δεύτερο χέρι, ἀπὸ τὴν αὐτο-
αποκαλούμενη «Φιλορθόδοξη Ἕ -
νωση Κοσμᾶς Φλαμιᾶτος», τὴν ὁ -
ποίαν κανένα ἐπίσημο ἐκκλησια-
στικὸ ὄργανο (συνοδικὸ) δὲ τῆς ἔχει
ἀναγνωρίσει τὴν «φιλορθοδοξία»
της, παρὰ μόνο τὸ ἄλλο αὐτοχαρα-
κτηριζόμενο προπαγανδιστικό του
ὄργανο «Ὀρθόδοξος Τύπος», πολ -
λῷ μᾶλλον ὅταν προεδρεύει αὐτοῦ
τοῦ Σωματείου ἕνας πρώην ρωμαι-
οκαθολικός, προσήλυτος στὴν Ὀρ -
θοδοξία, ὁ ὁποῖος μὲ τὴν ἔκδοση
δῆθεν ἀντι–οἰκουμενιστικῶν βιβλί -
ων ἀλλὰ καὶ οἰκουμενιστικῶν (βλ.
«Ἡ θεολογία τοῦ Ἰωάν. Ζηζιούλα»)
(!), προσπαθεῖ νὰ ἐμφανιστεῖ ζη-
λωτὴς τῆς Ὀρθοδοξίας καὶ πολέ-
μιος τοῦ παπισμοῦ, ἀπὸ τὰ σπλάγ-
χνα τοῦ ὁποίου βέβαια προέρχεται
καὶ ποὺ θὰ συνεχίζει νὰ ἐπιχειρημα-
τολογεῖ μὲ ὅρους καὶ προϋποθέσεις
ρωμαιοκαθολικῆς ἐκ κλη σιολογίας,
μάλιστα «ἀθροιστικοῦ τύπου», ἀ -
φοῦ αὐτὴν τὴν ἐκκλησιολογία, τοῦ
ιθ´ αἰῶνος, διδάχθηκε στὰ σεμινάρια
τῆς Δύσης.

Τὰ ἐπιχειρήματα αὐτὰ δυστυχῶς
ἐπαναλαμβάνει ἄκριτα καὶ ὁ Σεβ.
Κυθήρων, καθʼ ὑπόδειξη καὶ καθʼ
ὑπαγόρευση, ὅπως καὶ πολλοὶ ἄλλοι,
καὶ οἱ ὁποῖοι ἔχουν τὴν ἐντύπωση
ὅτι ἐκκλησιολογικὰ ὀρθοφρονοῦν.

Ἐπαναλαμβάνω λοιπὸν καὶ ἐγὼ
τὸ ὑμνογραφικό : «φρίξον ἥλιε καὶ
στέναξον γῆ» γιὰ τὸ ἀθεολόγητο
τοῦ ἀνδρός!

Συστήνω λοιπὸν στὸν Σεβ. Κυθή-
ρων, ὡς Πανεπιστημιακὸς πλέον Δι-
δάσκαλος, νὰ ξαναδιαβάσει τὴν
Ὀρθόδοξη Ἐκκλησιολογία τοῦ ἀει-
μνήστου Καθηγητοῦ Ἰωάν. Καρμίρη
καὶ τὴν Ἐκκλησιαστικὴ Ἱστορία τοῦ
ἀειμνήστου Καθηγητοῦ Ἀρχιμ. Βα-
σιλείου Στεφανίδη, ὥστε νὰ ἀπο-
κτήσει ὁ ἴδιος τὸ σωστὸ πλαίσιο τῆς
ὀρθόδοξης ἐκκλησιολογίας καὶ νὰ
μὴ δέχεται νὰ γίνεται φερέφωνο
ἄλλων, ὄχι καὶ τόσο ἐκκλησιολο-
γικῶς ἀξιόπιστων «μαρτύρων».

4) Ἐπειδή, ὁ Σεβ. Κυθήρων, μᾶς
βομβαρδίζει, συχνὰ–πυκνὰ μὲ κεί-
μενα, στὰ ὁποῖα ἐκφράζει τὴν ἀγω-
νία του γιὰ ἕνα καὶ μοναδικὸ θέμα,
τὸ ὁποῖο φαίνεται ὅτι ἔχει θέσει ὡς
σκοπὸν στὴν ἀρχιερατικήν του δια-
κονία καὶ συνοδική του συνείδηση,
τὴν ἀποκατάσταση τοῦ ἐν ἀκοινω-
νησία διατελοῦντος Μητροπολίτου
Νικοδήμου Γκατζιρούλη, ἐνῶ γιὰ τὰ
λοιπὰ θέματα εἶναι πάντα ἐπικρι-
τικὸς καὶ τὰ τοποθετεῖ σὲ δεύτερη
ἀξιολογικὴ τάξη, θὰ πρέπει νὰ δια-
βάσει ἐπίσης σωστὰ τὸ Κανονικὸ Δί-
καιο τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας,
ὄχι βέβαια μὲ προτεσταντικοῦ τύ-
που πρεσβειωπικὰ γυαλιά, ἀλλὰ μὲ
κριτήρια καθαρὰ ὀρθόδοξα ὥστε νὰ
βρεῖ τὶς κατάλληλες ἀπαντήσεις, γιὰ
τὸ θέμα ποὺ τὸν ἀποσχολεῖ τόσο
ἔντονα, καὶ νὰ βοηθήσει τὸν ἐν
ἀκοινωνησία διατελέσαντα Μητρο-
πολίτη, ἀλλὰ καὶ γιὰ νὰ κατανοήσει
ὁ ἴδιος τὸν τρόπο λειτουργίας τοῦ
συνοδικοῦ συστήματος καὶ τὴ θέση
καὶ τὸ ρόλο ποὺ ἔχει κάθε Ἐπίσκο-
πος ἐντός τῆς Συνόδου.

Ἐπαναλαμβάνω καὶ πάλιν καὶ πολ-
λάκις, ὅτι βρίσκομαι στὴ διάθεση
τῆς Ἱερᾶς Συνόδου γιὰ κάθε διευ-
κρίνιση.
† Ο ΜΕΣΣΗΝΙΑΣ ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ

Κοινοποίηση: Εἰς ἅπαντας τοὺς Σεβα-
σμιωτάτους Μητροπολίτας, Μέλη τῆς
Ἱερᾶς Συνόδου τῆς Ἱεραρχίας τῆς
Ἑλλάδος, εἰς τὰς ἕδρας των.

Συμφώνως μὲ πληροφορίας ὁ
Μητροπολίτης Μεσσηνίας κ. Χρυ-
σόστομος τὴν Δευτέραν 21 Ἰουνίου
ὑπέβαλεν εἰς τὴν Διαρκῆ Ἱ. Σύνοδον
Μηνυτήριον ἀναφορὰν κατ᾽ ἐφαρ-
μογὴν τοῦ ἄρθρου 143 τοῦ Νόμου
«Περὶ Ἐκκλησιαστικῶν Δικαστη-
ρίων», ἐναντίον τοῦ Μητροπολίτου
Κυθήρων, τὸν ὁποῖον κατηγορεῖ διὰ
ἐξύβρισιν, δυσφήμισιν καὶ διασυρμόν
του. Ὁ Μεσσηνίας εἰς τὴν μηνυτή-
ριον ἀναφοράν του τονίζει: «Κα-
ταγγέλλω ἐνώπιον τῆς Ἱερᾶς Συνό-
δου τὸν Σεβ. Μητροπολίτην Κυθή-
ρων καὶ Ἀντικυθήρων κ. Σεραφεὶμ
γιὰ τὴν εἰς βάρος μου ἀξιόποινη
συμπεριφορὰ καὶ αἰτοῦμαι τὴν κατ᾽
ἐφαρμογὴν τοῦ ἄρθρου 143 τοῦ Νό-
μου 5383/1932 «Περὶ Ἐκκλησια-
στικῶν Δικαστηρίων καὶ τῆς πρὸ
αὐτῶν διαδικασίας, περιγραφομένη
διαδικασία, ἄλλως θὰ ἐνεργήσω τὰ
νόμιμα γιὰ τὴν προάσπιση τῶν δι-
καιωμάτων μου στὰ ἁρμόδια πολι-
τικὰ καὶ ποινικὰ δικαστήρια».

Ἡ Νομοκανονική
Συμφώνως μὲ πληροφορίας τοῦ

ἠλεκτρονικοῦ ἐκκλησιαστικοῦ πρα-
κτορείου «Amen» συνῆλθεν ἡ νο-
μοκανονικὴ Ἐπιτροπὴ τῆς Ἱερᾶς Συ-
νόδου, ἡ ὁποία ἐξήτασε τὴν ἀνα-
φορὰν τοῦ Κυθήρων καὶ ἐθεώρησεν
ἐπαρκεῖς τὰς διευκρινήσεις, τὰς
ὁποίας ἔκαμνεν ὁ Μεσσηνίας.

ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΚ ΤΗΣ 1ης ΣΕΛ.

Ἀποκαλυπτικόν
Εἰς τὸ ὑπ᾽ ἀριθμ. 1835 φῦλλον

τοῦ «Ο.Τ» ἐκτύπησεν ὁ δαίμων
τοῦ τυπογραφείου εἰς μίαν ἀπο-
καλυπτικὴν ἐπιστολὴν τοῦ κ.
Σπήλιου Σπηλιωτόπουλου μὲ
ἀπο τέλεσμα τὴν ἀλλοίωσιν τοῦ
νοήματος. Ὡς ἐκ τούτου τὴν ἀνα-
δημοσιεύομεν ὁλόκληρον:

Κύριε Διευθυντά,
Στὸ ὑπόμνημα τοῦ κατὰ Ματ-

θαῖον Εὐαγγελίου, τοῦ Π.Ν. Τρεμ-
πέλα (ἐκδ. «Ζωῆς») καὶ στὸ σχόλιο
τοῦ στίχου 17 τοῦ πρώτου κεφα-
λαίου: «…πᾶσαι αἱ γενεαὶ ἀπὸ
Ἀβραὰμ ἕως Δαβὶδ γενεαὶ δεκα-
τέσσαρες…» κ.λπ. γράφονται —με-
ταξὺ ἄλλων— καὶ τὰ ἑξῆς ἄκρως
ἀποκαλυπτικὰ ποὺ ἀφοροῦν ἀμέ-
σως στὴν ἐποχή μας καὶ καθόλου
δὲν ἐνδιέφερον τοὺς παλαιοτέ-
ρους ἀναγνῶστες τῶν Ὑπομνημά-
των, διότι δὲν ὑπῆρχε τότε ἀπο -
χρῶν λόγος:

«Ἡ ἐκλογὴ τοῦ ἀριθμοῦ 14 δύ-
ναται νὰ ἐξηγηθῆ… ὡς ὑπαγορευ-
θεῖσα ἐκ τῆς ἀριθμητικῆς ἀξίας
τῶν τριῶν ἑβραϊκῶν γραμμάτων
τοῦ ὀνόματος ΔΑΥΙΔ ἤτοι DWD=4
σὺν 6 σὺν 4=14, γνωστοῦ ὄντος ὅτι
τὰ φωνήεντα δὲν ἀποτελοῦσι μέ-
ρος τοῦ ἑβραϊκοῦ ἀλφαβήτου…»
κ.λπ..

Ἑπομένως κ. Διευθυντά, ἐφ ὅσον
κατὰ τὰ ἀνωτέρω, ἡ ἀριθμητικὴ ἀξία
τοῦ γράμματος —w—, κατὰ τοὺς
Ἑβραίους, ἰσοῦται μὲ τὸν ἀριθμὸ —
6— (ΕΞΙ), τότε ἀσφαλῶς δυνάμεθα
νὰ ὑποθέσωμεν ὅτι πίσω ἀπὸ τὰ τρία
—www— ποὺ κατέκλυσαν διὰ τοῦ
Διαδυκτίου καὶ ὄχι μόνον, ἤδη τὴν
Ὑφήλιον εὑρίσκονται, ἐν εἴδει κρυ-
πτογραφήματος, σατανικοῦ, τὰ 3
ἑξάρια (666) τῆς Ἀποκαλύψεως καὶ
τοῦ ἀντιχρίστου, παρηλλαγμένα
ὅμως οὕτως ὥστε, ἀφοῦ ἐξοικειω-
θοῦν οἱ πάντες μὲ τὴν συνεχῆ χρή-
ση τους, ὅταν ἔλθη ἡ πράγματι δύ-
σκολη ἐκείνη ἐποχὴ καὶ κατάσταση
«…ἵνα μή τις δύνηται ἀγοράσαι ἢ
πωλῆσαι εἰ μὴ ὁ ἔχων τὸ χάραγ-
μα…» (Ἀποκ. ιγ´–17) νὰ θεωροῦν
ὅλοι —πλὴν βεβαίως τῶν τελευταί-
ων μαρτύρων τῆς Χριστιανοσύ-
νης— τὰ τρία αὐτὰ —www— μέρος
τῆς ἀπὸ ἐτῶν καθημερινότητός
των, ποὺ ὅμως ἀνυποψιάστους, θὰ
τοὺς ὁδηγήσουν εἰς «ὄλεθρον
αἰώνιον» (Β´. Θεσ. α´–9).

Καὶ ἐνῶ θὰ ἠδύναντο νὰ ἀποδώ-
σουν τὴν φράση «Παγκόσμιος Πλη-
ροφοριακὸς Ἱστὸς» κατὰ κυριολε-
ξία μὲ τὶς λέξεις Universal Informa-
tion Web, ἐξεπίτηδες χρησιμο-
ποιοῦν τὶς λέξεις World Wide Web,
ποὺ ἀποδίδουν μέν, τὸ ἴδιο νόημα,
ἀλλὰ περιφραστικῶς, γιὰ νὰ τούς…
βγαίνουν τὰ τρία ἑξάρια…

Εἴτε πάντως γιὰ νὰ προκαλέ-
σουν, εἴτε ὄχι, εἴτε ἔτσι, εἴτε
ἀλλιῶς, ἡ Ἀποκάλυψη τοῦ Ἰωάννου
δοξάζεται καὶ ἡ Πίστις περιτράνως
ἐπαληθεύεται, παρὰ τὴν ἐπιθυμία
τῆς Ἀπιστίας, διὰ νὰ ἰσχύει πάντο-
τε ὁ τοῦ Κυρίου λόγος: «…ὅτι ἐὰν
οὗτοι (ἀπὸ) σιωπήσωσιν, οἱ λίθοι, —
ἐν προκειμένῳ οἱ ἀριθμοί— κεκρά-
ξονται» (Λουκᾶ ιθ´–40).

Καὶ ἐὰν χρησιμοποιοῦμε τώρα
καλῶς ἢ κακῶς τὰ 3 —www— μὲ
τὸν ἕναν ἢ ἄλλον τρόπον, ἂς γνω-
ρίζομεν τουλάχιστον τὴν κρίσιμη
σημασία τους καὶ ποῦ τελικῶς ἀπο-
βλέπουν οἱ σκοτεινὲς δυνάμεις καὶ
πῶς πυρετωδῶς καὶ ὑπούλως προ-
ετοιμάζονται γιὰ τὴν παγκόσμιο ἐπι-
κράτησή τους, γιὰ τὴν ὁποία —ἐπι-
κράτησή τους— δύο χιλιάδες χρό-
νια πρίν, ὁ Κύριος μὲ τὰ «βλέπετε»
καὶ «προσέχετε» τοῦ Εὐαγγελίου
Του, μᾶς προειδοποιεῖ ἀφε νὸς μὲν
νὰ ἐπαγρυπνοῦμε, ἀφ ἑτέρου δὲ νὰ
καλλιεργοῦμε, μὲ τὴν βοήθειά Του
βεβαίως, ἀκόμη —ἐὰν χρειασθῆ—
καὶ τὴν θυσιαστικὴ διάθεση, γιὰ νὰ
ἀποδείξωμεν καὶ ἐμπράκτως πλέον
καὶ ὄχι μόνο μὲ τὰ λόγια, τὴν εἰς
τὸν Θεὸν πίστιν μας.

Μετὰ τιμῆς
Σπήλιος Ν. Παναγιωτόπουλος
Συντ/χος Τραπεζικὸς–Πάτρα

Διά τήν ἀποκατάστασιν
τοῦ πρώην Ἀττικῆς

καί Μεγαρίδος
Ἀγάπητε κύριε Διευθυντά,

Διάβασα εἰς τό ὑπ᾽ ἀριθμ. 1833
φύλλο τῆς ἐφημερίδος σας τό
ἄρθρο «Οἱ Μητροπολῖται Κηφισίας
καί Ἰλίου καί ὁ πρώην Ἀττικῆς» καί
ἔμεινα ἄφωνος γιά τήν μαεστρική
καί ἐκ τοῦ πονηροῦ εἰσήγησή σας.
Μέ τήν σειρά μου θά ἔλεγα καί θά
βροντοφωνοῦσα -ἄν εἶναι δυνα-
τόν;- «ἀδικεῖτε ἄνθρωποι καί ὅσοι
ἀδικεῖσθε μή μιλᾶτε». Τί πράγματα
εἶναι αὐτά! Τότε καί ἐσεῖς, γιατί
ἀγωνίζεσθε ἐναντίον τοῦ Οἰκουμε-
νισμοῦ καί γιά ἄλλα κακῶς κείμενα
στό χῶρο τῆς Ἐκκλησίας; Ἀφῆστε,
ὅσοι θέλουν νά ἑνωθοῦν. Γιατί ξο-
δεύετε χρήματα καί κόπο; Ἐκτός
καί ἄν βρίκατε τρόπο νά περνᾶτε
τόν χρόνο τῆς ζωῆς σας. Ἀρχίζω νά
ὑποψιάζομαι συνεργασία τῆς ἐφη-
μερίδος σας μέ τήν γραμμήν τοῦ
Ἀρχιεπισκόπου καί προσπαθεῖτε νά
κατευθύνετε τό ἀναγνωστικό πι-

στό κοινό σας νά ἀποδεχθεῖ καί νά
ἀποδέχεται τά κακῶς κείμενα.
Ἐκτός ἐάν ἔχετε τό ἀλάθητο καί
ἐμεῖς οἱ ἄλλοι εἴμαστε ἄβουλα
ὄντα. (Καί φθάσατε νά κάνετε μά-
θημα ταπεινώσεως καί στόν Σεβ. κ.
Νικόδημο, τόν ὁποῖον ὁ πιστός λα-
ός σέβεται καί ἀναγνωρίζει).

Μετά ἀπό τόσα χρόνια πνευμα-
τικῆς ζωῆς τώρα κατάλαβα ὅτι ἡ
Διοικοῦσα Ἐκκλησία κινεῖται χει-
ρότερα ἀπό ὅτι κινεῖται τό ὁποι-
οδήποτε κόμμα, τό ὁποῖο κυβερνᾶ
τήν χώρα. Πάντα θά ἐκλέγει καί κα-
λούς ποιμένες καί καλούς ἱερεῖς
γιά νά κρατᾶ τήν ἐξουσία. Ὅποιος
ὅμως θά ἐναντιώνεται στήν ἄδικη
ἐξουσία θά καρατομεῖται.

Μή τρομάζετε ἀπό τόν Οἰκουμε-
νισμό. Ὁ Οἰκουμενισμός θά ἐπι-
κρα τήσει, ὅταν θά ἀποφασισθεῖ.
Μή νομίζετε ὅτι κάνετε ἀγῶνα.
Πνευματικό ἀγῶνα χρειαζόμαστε
καί κατήχηση καί ὄχι: « Σεβασμιώ-
τατε Νικόδημε, δέξου τήν ἀδικία».
Αὐτό κρατεῖστε το διά τόν ἑαυτόν
σας.

Μέ ἀγάπη ἐν Κυρίῳ
Σωτήριος Ἀντωνιάδης

Ἡ ἁπλότης
τοῦ Ἀρχιεπισκόπου

Κύριε Διευθυντά,
Ἔχω παρατηρήσει εἰς μερικὰ

δημοσιεύματα ἡμερησίου καὶ ἑβ -
δομαδιαίου πολιτικοῦ τύπου ὅτι ἡ
φυσικὴ ἁπλότης τοῦ Ἀρχιεπισκό-
που Ἀθηνῶν καὶ πάσης Ἑλλάδος κ.
Ἱερωνύμου ἀντιμετωπίζεται μὲ κα-
χυποψίαν καὶ προκατάληψιν ὡς
προσποιητή. Αὐτὸ εἶναι ἐξωπρα-
γματικὸν καὶ ἄδικον.

Ὁ Μακαριώτατος Ἀρχιεπίσκο-
πος κ. Ἱερώνυμος ἔχει πηγαῖον με-
γαλεῖον ἁπλότητος, τὸ ὁποῖον εἶναι
ἕν ἀπὸ τὰ ἐγνωσμένα χαρακτηρι-
στικὰ τῆς προσωπικότητός του. Κα-
ταθέτω καὶ ἐγὼ τὴν ἐξ ἰδίας ἀντι-
λήψεως σχετικὴν προσωπικὴν μαρ-
τυρίαν μου.

Ὅταν οἱ ἐκκλησιαστικοὶ Ἡγέται
κοσμοῦνται ἀπὸ τὴν ἀνυπόκριτον
ἁπλότητα καὶ τὴν πραγματικὴν λι-
τότητα τοῦ βίου των, ἐν ἀγάπη
πρὸς πάντας τοὺς ἀνθρώπους, τό-
τε ἀποτελοῦν ὑποδειγματικὰ πρὸς
μίμησιν κοσμήματα τοῦ ἐκκλησια-
στικοῦ πληρώματος καὶ τῆς κοινω-
νίας γενικώτερον.

Μετὰ τιμῆς
Πρωτοπρεσβύτερος
Ἰωάννης Κ. Διώτης

θεολόγος καὶ δημοσιογράφος
Πλατεῖα Βικτωρίας 9 – 10434

Ἀθῆναι

Ἡ Ἕνωσις Νέου καί
Παλαιοῦ Ἡμερολογίου
Ἀγαπητοί φίλοι καί συνεργάται στόν
Ἀμπελῶνα τοῦ Κυρίου, χαίρετε,

λαμβάνοντας τήν ἔγκριτο ἐφη-
μερίδα «Ὀρθόδοξος Τύπος» ἐνη-
μερωνόμεθα διά τά γεγονότα καί
θέματα γύρω ἀπό τά Ἐκκλησιαστι-
κά καί σᾶς συγχαίρομεν διά τήν
στάσιν σας ἰδίως στά θέματα Οἰ -
κουμενισμοῦ, πού μέ παρρησίαν,
χωρίς φόβο καί πάθος κρατᾶτε τήν
γραμμήν τῆς Ὀρθοδοξίας καί τῶν
Πατέρων τῆς Ἐκκλησίας μας. Κα-
λόν θά ἦτο ἀντί νά φροντίζωμεν
γιά ἕνωση Ἐκκλησιῶν, νά κοιτά-
ξουμε νά ἑνωθοῦμε πρῶτα μέ τούς
δικούς μας Ὀρθοδόξους (παλαιό
ἡμερολόγιο), ἀφοῦ γνωρίζουμε ὅτι
οὔτε οἱ Ρωμαιοκαθολικοί οὔτε οἱ
Προτεστάνται τοῦ Π.Σ.Ε, πρόκειται
νά ἐπιστρέψουν εἰς τήν Μίαν,
Ἁγίαν, Καθολικήν καί Ἀποστολικήν
Ἐκκλησίαν. Ἄς ἐνθυμούμεθα τό
τοῦ Ἀπ. Παύλου «Αἱρετικόν ἄνθρω-
πον μετά πρώτην καί δευτέραν
νουθεσίαν παραιτοῦ…».
Εὔχομαι ὁ Θεός νά εὐλογῆ ἐσᾶς

καί τό δύσκολον ἔργον Σας
Πρωτοπρ. Κων/νος Μαρίτης

Χάμιλτον ΟΝΤ. Καναδᾶ

Ὀφείλουν
νὰ «ἀνακαλύψουν»

τὸν Θεόν
Κύριε Διευθυντά,

Πόσο ἐχαιρόταν ἡ Ἑλλάδα μας
τὶς τελευταῖες δεκαετίες βλέπον-
τας παντοῦ στὴν οἰκουμένη νὰ ἐπε-
κτείνονται μὲ ζῆλο οἱ Βυζαντινὲς
σπουδὲς καὶ πολλοὶ ἑτερόδοξοι καὶ
ἀλλόδοξοι νὰ ἀσπάζονται τὴν ὀρ -
θοδοξία μας! Ἀκόμη καὶ μοναστή-
ρια ὀρθόδοξα ἱδρύθηκαν κατὰ δε-
κάδες στὸ ἐξωτερικό. Μόνο στὴ
Γαλ  λία λειτουργοῦν ἕξι ἀπὸ αὐτά.
Ἡ στροφὴ τῆς παγκόσμιας διανόη-
σης στὴν μελέτη τῶν Ἑλλήνων Πα-
τέρων τῆς Ἐκκλησίας εἶχε σὰν
ἀποτέλεσμα νὰ ἀγαπήσουν οἱ ξένοι
κάθε τι τὸ ἑλληνικό.

Ἀλλοίμονο ὅμως! Ὅλα αὐτὰ
ἀμαυρώθηκαν τὰ τελευταῖα χρόνια
ἐξ αἰτίας τῆς διαφθορᾶς μας, τῆς
ἠθικῆς μας ἀποτελμάτωσης. Ταὐ -
τόχρονη ἦταν καὶ ἡ οἰκονομική μας
κατάρρευση. Ἐμεῖς, ποὺ ἀνέκαθεν
ἤμαστε ὁ καλύτερος λαός, καταν -
τήσαμε σήμερα νὰ κατέχουμε τὰ
πρωτεῖα τῆς διαφθορᾶς σὲ ὅλους

σχεδὸν τοὺς τομεῖς. Ὁ γερμανικὸς
τύπος συχνὰ μᾶς ἀποκαλεῖ τεμπέ-
ληδες καὶ ἀπατεῶνες!

Ἂς ἀναφερθοῦμε σὲ μία μόνο
λεπτομέρεια: Μᾶς χλευάζουν στὴν
Εὐρώπη, ὅταν ἀκοῦνε ὅτι ἔχουμε
τοὺς πιὸ ἀκριβοπληρωμένους στὸν
κόσμο δικηγόρους καὶ γιατρούς.
Ἀρκεῖ νὰ πωλήσει κάποιος ἕνα τρι -
ά ρι διαμέρισμα στὴν Ἑλλάδα καὶ
ὑποχρεοῦται ἀπὸ τὸν νόμο νὰ κα-
ταβάλει στὸν δικηγόρο του (μόνο
καὶ μόνο γιὰ τὴν ὑπογραφὴ τοῦ
συμβολαίου) περίπου 3000 εὐρὼ
καὶ αὐτὸ ἐπειδὴ ὁ δικηγόρος δι-
καιοῦται ποσοστὰ ἐπὶ τῆς ἀξίας τῶν
ἀκινήτων! Ποιὸς ἐθέσπισε τὸν νό-
μο αὐτό; Οἱ δικηγόροι τῆς Βουλῆς
τὸν ἐθέσπισαν…

Στὸν βόρβορο ποὺ κατρακυλίσα-
με ποῖος θὰ μᾶς τείνει χεῖρα βοη-
θείας; Τί κάνουν τὰ πνευματικά
μας ἱδρύματα, οἱ πνευματικοὶ ταγοί
μας; Πῶς μένει τόσο ἀδιάφορη ἡ
Ἀκαδημία Ἀθηνῶν; Πρώτη ἐκείνη
ἔπρεπε νὰ ἐπιπλήξη τοὺς πολιτι-
κούς μας γιὰ τὸ ἐλεεινὸ κατάντη-
μα τῆς χώρας καὶ νὰ τοὺς ὑπενθυ-
μίσει αὐτό, ποὺ ἔλεγαν οἱ ἀρχαῖοι
φιλόσοφοί μας, ὅτι δηλαδὴ κύριο
μέλημα τῶν ἀρχόντων πρέπει νὰ
εἶναι ἡ ἠθικὴ διαπαιδαγώγηση τῶν
πολιτῶν. Ἔ χουμε καὶ τὶς θεῖες ἐν -
τολὲς τοῦ πάνσοφου Θεανθρώπου,
ποὺ Σταυρώθηκε γιὰ μᾶς. Γιατὶ τό-
σο τὸν περιφρονοῦν αὐτοί ποὺ μᾶς
κυβερνοῦν;

Πῶς ἀνεχόμαστε τὰ τόσο ψυχο-
φθόρα μέσα μαζικῆς ἐνημερώσε-
ως, ποὺ διέφθειραν ἀνελέητα τὸν
λαόν μας, ὅσο ποτὲ ἄλλοτε στὴν
ἱστορία του; Πῶς δὲν ἐξεγερθήκα-
με ἐναντίον τῶν τηλεοπτικῶν «ἀ -
στέρων» μας, ποὺ ἀντὶ νὰ καταυ-
γάζουν σκοτίζουν ἑκατομμύρια συ-
νειδήσεις καθημερινά; Πῶς θὰ
ἀνα ζητήσουμε τοὺς ὑπευθύνους
τῶν κακῶν, ποὺ μᾶς κατατρέχουν,
ἀλλὰ τοὺς ἀφήσαμε ἐλευθέρους
νὰ συνεχίζουν ἀνενόχλητοι τὰ ἐγ -
κληματικὰ ἔργα τους;

Δικαιολογημένα κάποιος εἶπε ὅτι
καταντήσαμε σὰν τὰ πρόβατα χω -
ρὶς ποιμένα, ποὺ τὰ κατασπαρά-
ζουν οἱ λύκοι! Εἴθε νὰ ἐντείνουμε
τὶς προσευχές μας προτοῦ μᾶς
πραφθάσει ἡ θεία ὀργή… 

Μὲ τιμὴ
Ἰωάννης Θεοδωρόπουλος

Ἀπόστρατος Π.Ν., συγγραφέας

Μεταφράσεις 
καί Ἱερά Κειμένα

Κύριε Διευθυντά.
Πότε προβλήματα, ὅπως ἡ Λει-

τουργικὴ Ἀναγέννηση, καὶ πότε ἡ
μετάφραση τῶν Λειγουργικῶν Κει-
μένων μας στὴ δημοτικὴ γλώσσα
μᾶς προβληματίζουν καὶ μᾶς θλί-
βουν. Ἀσφαλῶς δὲν εἶναι ὑπεύθυ-
νη ἡ ἀπὸ αἰώνων ἀμετακίνητη Λει-
τουργικὴ γλώσσα μας, γιὰ τὴν ἀπο-
στασιοποίηση τῶν Ὀρθοδόξων Ἑλ -
λήνων καὶ νέων ἀπὸ τὴν Ἐκκλησία.

Οἱ λόγοι εἶναι ἄλλοι καὶ σχετί-
ζονται συχνὰ μὲ τὸν τόπο καὶ τὸν
χρόνο τῶν ἀρνητικῶν ἐπιδράσεων.

Ἡ βίωση τῆς Ὀρθοδόξου Λα-
τρείας μας δὲν εἶναι ἀποτέλεσμα
νοησιαρχικῆς προσέγγισης. Εἶναι
μιὰ βιωματικὴ ἐμπειρία ζωῆς μέσα
στὴν Ἐκκλησία.

Σὲ προσωπικὸ ἐπίπεδο ἡ μελέτη
τῶν ἁγιογραφικῶν κειμένων εἶναι
ἀπαραίτητη, μὲ τὴ βοήθεια ἑρμη-
νευτικῶν βοηθημάτων, ποὺ ὑπάρ-
χουν πολλὰ καὶ ἀξιόλογα.

Ἐπίσης οἱ ἱεροκήρυκες θὰ πρέ-
πει νὰ ἐπικεντρώνονται στὴν ἑρμη-
νεία καὶ ἀνάλυση τῶν Λειτουρ-
γικῶν καὶ ἁγιογραφικῶν κειμένων
τῆς συγκεκριμένης ἡμέρας.

Ἡ Ἐκκλησία μας ἐπέζησε διὰ μέ-
σου τῶν αἰώνων ἀπὸ ἐπιθέσεις
βαρβάρων, σταυροφόρων, ἀλλο-
θρήσκων, αἱρετικῶν, μὲ ἀκαταμά-
χητο ὅπλο τὴ λειτουργικὴ καὶ
Ἐκκλησιαστική μας παράδοση.

Ἂν καὶ ὑπῆρξαν Ἅγιοι Πατέρες
τῆς Ἐκκλησίας μας, δυνατὰ πνεύ-
ματα, ὑψηλῆς μορφωτικῆς ἱκανότη-
τας καὶ θεολογίας, πανεπιστήμονες
πολλοί, ὑπῆρξαν ὅμως καὶ ἀγράμ-
ματοι, ἐργάτες, κηπουροί, στρα-
τιῶτες, δοῦλοι…, γιὰ τοὺς ὁποίους
ἡ ἐκκλησιαστικὴ γλώσσα, δὲν στά-
θηκε ἐμπόδιο στὴν πίστη τους καὶ
στὸ μαρτύριό τους, ἰδίως κατὰ τὴν
πνευματικὴ κυριαρχία.

Πόσοι ὀλιγογράμματοι μποροῦν
νὰ κατανοήσουν γραμματικὰ ἢ ἐτυ-
μολογικὰ ἢ νὰ μεταφράσουν ἐπα-
κριβῶς, τὸ «τῇ Ὑπερμάχῳ Στρα-
 τηγῷ τὰ νικητήρια…». Καὶ ὅμως τὸ
ζοῦν, τὸ κατανοοῦν, τὸ λατρεύουν,
τὸ ψέλνουν· εἶναι ἡ ζωή τους.

Ὁ ἱστορικὸς Σωζόμενος ἀφη-
γεῖται ἕνα χαρακτηριστικὸ ἐπεισό-
διο σχετικὸ μὲ τὸ «ἐμβριθὲς» καὶ
τὴν «ἀκρίβειαν» τῆς ἐκκλησιαστι -
κῆς τάξεως τοῦ Ἁγίου Σπυρίδωνος,
Ἐπισκόπου Τριμυθοῦντος. Σὲ συνέ-
λευση Ἐπισκόπων στὴν Κύπρο, ὁ
«ἐλ λόγιμος ἀνὴρ Τριφύλλιος», Ἐπί-
 σκοπος Λεδρῶν, ἀπευθυνόμενος
στὸ πλῆθος, στὴν εὐαγγελικὴ περι-
κοπὴ «ἆρον τὸν κράβατόν σου καὶ
περιπάτει, ἀντικαθιστᾶ τὴ λέξη
«κράβατον» μὲ τὴν λέξη «σκίμπο-
δα». Ὁ Ἐπίσκοπος Τριμυθοῦντος
Σπυρίδων ἀκούγοντας τὴν ἀλλαγὴ
ἐπέπληξε τὸν Τριφύλλιον καὶ «ἀπε-
πήδησε» ἀπὸ τὸν ἱερατικὸν θρόνον.

Τὰ λειτουργικά μας κείμενα εἶναι
ἀδύνατον νὰ ἀντικατασταθοῦν ἀπὸ
μεταφράσεις. Μεταφράσεις μπορεῖ
νὰ ὑπάρχουν πάρα πολλές, ἀλλὰ τὰ
ἱερὰ κείμενα εἶναι μοναδικὰ καὶ
ἀναντικατάστατα.

Ὁ ἱερὸς ἀνήρ, Ἅγιος Σπυρίδων,
«φύλακας τῆς ἀκριβείας τῆς Ἐκ -
κλησιαστικῆς Τάξεως», ἂς μᾶς φω-
τίζει καὶ σήμερα.

Μὲ ἐκτίμηση
Ἀμαλία κ. Γερακανάκη

σε τούς ὑποψηφίους προδότας τῆς Πίστεως νά προβαίνουν εἰς δηλώ-
σεις ὅτι δέν εἶναι προδόται καί πῶς ὅ,τι πράττουν τό πράττουν ἐν
ἀγνοία μέν τοῦ πιστοῦ λαοῦ ἐν γνώσει καί ἀποφάσει δέ τῶν Προκα-
θημένων τῶν Ὀρθ. Ἐκκλησιῶν. Ἡ σημαία τοῦ «Ο.Τ.» θά παραμείνη
ἀντιαιρετική, ἀντισιωνιστική, ἀντιμασωνική, ἀντιοικουμενιστική, ἀντι-
παπική, ἐναντίον τῆς ἐκκοσμικεύσεως τῆς Ἐκκλησίας, ἐναντίον τῶν
συμβιβασμῶν μέ τήν Πολιτείαν, ἐναντίον τῶν ὁμοφυλοφιλικῶν κυ-
κλωμάτων εἰς τήν Ἐκκλησίαν καί ὑπέρ τῆς πιστῆς ἐφαρμογῆς τοῦ Συμ-
βόλου τῆς Πίστεως καί τῶν Ἱ. Κανόνων. Ἐάν αὐτήν τήν γραμμήν τήν
ἠκολούθη ὁλόκληρος ἡ Διοικοῦσα Ἐκκλησία, τότε αἱ Ἐκκλησίαι θά
ἦσαν γεμᾶται καί ὁ πιστός λαός δέν θά «ἐταράζετο» ὑπό σκανδαλο-
ποιῶν, οἱ ὁποῖοι κατά καιρούς ἐξασθενοῦν τήν θέσιν τῆς Ἐκκλησίας.

ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΚ ΤΗΣ 1ης ΣΕΛ.
ΟΦΕΙΛΟΜΕΝΗ ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ ΤΟΥ «Ο.Τ.» 


