
τὰς διεσπαρμένας ἐθνότητας τῆς
ἀχανοῦς αὐτῆς περιοχῆς εἰς τὴν
ἑνότητα τῆς πίστεως ὑπὸ τὸ φῶς
τοῦ Εὐαγγελίου καὶ ἀπέδωσε
πλουσίους καρποὺς διὰ τὴν πνευ-
ματικὴν ἀναγέννησιν, τὴν ἐθνικὴν
συνοχὴν καὶ τὴν διεθνῆ ἀκτινοβο-
λίαν τοῦ εὐλαβοῦς ρωσσικοῦ λαοῦ.
Τὴν μεταμόρφωσιν αὐτὴν τοῦ ρωσ-
σικοῦ λαοῦ ἐγκωμιάζει μετ᾽ εὐλό-
γου θαυμασμοῦ ὁ Μητροπολίτης
Ρωσσίας Ἱλαρίων εἰς Ὁμιλίαν αὐ-
τοῦ “Περὶ νόμου καὶ χάριτος” ἑξή-
κοντα περίπου ἔτη ἀπὸ τῆς ἐνάρ-
ξεως τοῦ ἀποστολικοῦ ἔργου τῆς
βυζαντινῆς ἱεραποστολῆς: “Τὸ
σκότος τῆς δαιμονικῆς λατρείας
ἠφανίσθη καὶ ὁ ἥλιος τοῦ Εὐαγγελί-
ου ἔλαμψεν ὑπεράνω τῆς γῆς ἡμῶν.
Τὰ ἱερὰ τῶν εἰδώλων κατεστράφη-
σαν καὶ οἱ ναοὶ ἀνηγέρθησαν. Τὰ
εἴδωλα ἐθρυμματίσθησαν καὶ αἱ
εἰκόνες τῶν Ἁγίων ἐνεφανίσθησαν.
Οἱ δαίμονες ἔφυγον καὶ ὁ σταυρὸς
καθηγίασε τὰς πόλεις.

Ἐπίσκοποι, ἱερεῖς καὶ διάκονοι
ἦλθον ὡς ποιμένες πνευματικοῦ
ποιμνίου, προσφέροντες τὴν κα-
θαρὰν θυσίαν... Ἡ σάλπιγξ τῶν

ἀγγέλων καὶ ὁ κεραυνὸς τοῦ Εὐαγ-
γελίου ἤχησαν εἰς πάσας τὰς πό-
λεις... Ἅπας ὁ λαός, ἄνδρες καὶ γυ-
ναῖκες, μικροὶ καὶ μεγάλοι, ἐπλήρω-
σαν τοὺς ἱεροὺς ναούς”. Τὸ φῶς
ἐκεῖνο τῶν πυρίνων γλωσσῶν ἀκτι-
νοβολεῖ συνεχῶς εἰς τὴν ζωὴν τῆς
Ἁγιωτάτης Ἐκκλησίας τῆς Ρωσ-
σίας, διὰ νὰ φωτίζη τὴν ὁδὸν τῆς
ὑπερβάσεως τῶν διασπάσεων τοῦ
κόσμου καὶ νὰ μυσταγωγῆται συν-
εχῶς τὸ μυστήριον τῆς Πεντη-
κοστῆς.

Συνήχθημεν, λοιπόν, σήμερον
διὰ νὰ ἑορτάσωμεν ἀπὸ κοινοῦ
τὴν “μεγίστην”, “Πάνσεπτον καὶ
Παναγίαν” ἑορτὴν τῆς Πεντη-
κοστῆς (Εὐσεβίου, Βίος Κωνσταν-
τίνου, 4, 64), τὴν “μητρόπολιν τῶν
ἑορτῶν”, κατὰ τὸν Ἱερὸν Χρυσό-
στομον (Ὁμιλία β´, εἰς τὴν Ἁγίαν
Πεντηκοστήν, 1. PG 50, 463), τὴν
“μεθέορτον” καὶ “τελευταίαν”
ἑορτὴν τοῦ Πασχαλίου κύκλου,
κατὰ τὸν ἱερὸν ὑμνογράφον (Κά-
θισμα Ὄρθρου Πεντηκοστῆς).

Ποία ὅμως ἡ ὑπόθεσις τῆς με-
γάλης ταύτης ἑορτῆς, ὡς θὰ ἔθετε
τὸ ἐρώτημα ὁ Ἱερὸς Χρυσόστο-
μος; Ὁ ἱερὸς ὑμνογράφος, ἐκφρά-

ζων τὴν κοινὴν ἐκκλησιαστικὴν
συνείδησιν, ἀπαντᾶ “Πεντηκο-
στὴν ἑορτάζομεν, καὶ Πνεύματος
ἐπιδημίαν, καὶ προθεσμίαν ἐπαγγε-
λίας, καὶ ἐλπίδος συμπλήρωσιν”
(Στιχηρὸν Ἑσπερινοῦ Πεντηκο-
στῆς). Τί σημαίνουν αὐτὰ δι᾽
ἡμᾶς; Ὁ περιεκτικὸς λόγος τοῦ
ὑμνογράφου δηλώνει τὸ βαθύτε-
ρον νόημα τῆς ἑορτῆς τῆς Πεντη-
κοστῆς διὰ τὴν ζωὴν τῆς Ἐκκλη-
σίας καὶ παντὸς πιστοῦ.

Πεντηκοστὴν ἑορτάζομεν, διότι
δι᾽ αὐτῆς κατακλείεται ὁ πεντη-
κονθήμερος Πασχάλιος κύκλος
ἀπὸ τῆς Ἀναστάσεως τοῦ Χρι-
στοῦ, διὰ τῆς ὁποίας ὡλοκληρώθη
τὸ ἐπίγειον λυτρωτικὸν ἔργον τοῦ
ἐνανθρωπήσαντος Υἱοῦ καὶ Λόγου
τοῦ Θεοῦ δι᾽ ἡμᾶς καὶ διὰ τὴν ἡμε-
τέραν σωτηρίαν.

Πεντηκοστὴν ἑορτάζομεν, διότι
κατ᾽ αὐτὴν ὁ ἀναληφθεὶς εἰς τοὺς
οὐρανοὺς καὶ καθήμενος ἐν δεξιᾷ
τοῦ Πατρὸς μετὰ τῆς θεωθείσης
ἀνθρωπότητος Αὐτοῦ ἀπέστειλεν
εἰς τοὺς “προσκαρτεροῦντας” μα-
θητὰς Αὐτοῦ το Ἅγιον Πνεῦμα, διὰ
νὰ τοὺς ὁδηγῆ ἀσφαλῶς εἰς τὴν
ἀνατεθεῖσαν εἰς αὐτοὺς ἀποστο-
λὴν νὰ κηρύξουν τὸ Εὐαγγέλιον
τῆς σωτηρίας εἰς πάντα τὰ ἔθνη.

Πεντηκοστὴν ἑορτάζομεν, διότι
διὰ τῆς ἐπιδημίας τοῦ Ἁγίου
Πνεύματος ἐλάβομεν “προθεσμίαν
ἐπαγγελίας”, ἤτοι τῆς ἐπαγγελίας
τοῦ Χριστοῦ διὰ τὴν ἐγκαθίδρυσιν
εἰς τὸν κόσμον τῆς ᾽Εκκλησίας Του
“ἕως τῆς συντελείας τοῦ αἰῶνος”, ἡ
ὁποία ὁρίζει τὴν ἐσχατολογικὴν
“προθεσμίαν” τῆς “ὀγδόης ἡμέ-
ρας” εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς σωτη-
ρίας τοῦ ἀνθρωπίνου γένους.

Πεντηκοστὴν ἑορτάζομεν, διότι
διὰ τῆς συγκροτήσεως ὑπὸ τοῦ
Ἁγίου Πνεύματος τῆς Ἐκκλησίας
τοῦ Χριστοῦ ἐν τῷ κόσμῳ ἔχομεν
“ἐλπίδος συμπλήρωσιν”, διὰ νὰ
καταστῶμεν καὶ ἡμεῖς, διὰ τῆς χο-
ρηγουμένης ὑπὸ τοῦ Ἁγίου Πνεύ-
ματος χάριτος, θείας φύσεως κοι-
νωνοὶ ὡς μέλη τοῦ δοξασθέντος
“σώματος Χριστοῦ”.
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Ἰωάννα Καραγιαννοπούλου –
Λελούδα, Δικηγόρος Δ.Ν.).

Δέν ἀμφισβητεῖ κανείς τά
θετικά στοιχεῖα μιᾶς παγκο-
σμιοποιημένης ἀνθρωπότητας
καί κοινωνίας. Τό κοινωνικό,
ἄλλωστε, στοιχεῖο, τό ἔχει ὁ
ἄνθρωπος ἔμφυτο καί δοσμέ-
νο ἀπ’ τό Δημιουργό. Ἡ ἐπι-
κοινωνία ἀπ’ τή μιά ἄκρη τοῦ
πλανήτη μας ὡς τήν ἄλλη εἴτε
μέ ἱπτάμενα μέσα, εἴτε μέ
ἠλεκτρονικά, εἶναι πιά πρα-
γματικότητα. Οἱ χῶρες τοῦ
πλανήτη μας ἔχουν γίνει γει-
τονιές. Οἱ διαπροσωπικές καί
διακοινοτικές – διακοινωνικές
σχέσεις ἔχουν φέρει τόν ἕνα
κοντά στόν ἄλλο.

Στό θέμα τῆς οἰκονομίας,
ὡστόσο, δίνεται τό ἀποκλει-
στικό βάρος μιᾶς παγκόσμιας
προσπάθειας, πού ἀγνοεῖ καί
περιθωριοποιεῖ δυστυχῶς κά-
θε ἀνώτερη καί μεταφυσική
ἐνατένιση. Διάβασα τελευταῖα
σέ κάποιο ἔντυπο, τήν ὀρθή ἄ-
ποψη ἀρθρογράφου, ὁ ὁποῖος
ἔλεγε: «Ἡ ἀδιόρατη δύναμη
τῆς παγκοσμιοποίησης, ἀμφι-
σβητεῖ τήν ἔννοια τοῦ ἐθνικοῦ
κράτους καί συχνά τήν ἀπει-
λεῖ. Τό ἐθνικό κράτος δέν εἶ-
ναι κλειστὸς γεωγραφικός χῶ-
ρος μέ σύνορα, ἀλλά χῶρος μέ
αὐστηρά καθορισμένα καί
ταυτόχρονα διάτρητα σύνορα.
Ταξίδια, γάμοι, ἀλληλογρα-
φία, παραγωγή. Ὅλος ὁ κό-
σμος μιά μάζα, ἕνας ὁμογενο-
ποιημένος πολίτης. Βασικό χα-
ρακτηριστικό τῆς παγκοσμιο-
ποίησης, ἡ “μακντοναλντοποί-
ηση” τῶν πάντων, ἡ ὁμοιόμορ-
φη, δηλαδή, καθιέρωση συγ-
κεκριμένου τρόπου ζωῆς, συμ-
περιφορᾶς καί δράσης».

Ἡ παγκοσμιοποίηση, κατά
κάποιο τρόπο, γίνεται τό ὄργα-
νο τῆς «Νέας Ἐποχῆς». Κι
ὅταν λέμε Νέα Ἐποχή (New
Age), δέν ἐννοοῦμε τό χρόνο ἤ
κάποια χρονική περίοδο, ἀλλά
μιά νοοτροπία, ἕνα νέο τρόπο

ζωῆς. Εἶναι, ἀπό θρησκευτική
ἄποψη, μιά ὁλότελα ξένη πρός
τό Χριστιανισμό, ἀντίληψη.
Σύμφωνα μ’ αὐτή, ἡ περίοδος
τοῦ «Ἰχθύος», πού συμβολίζει
τήν περίοδο τοῦ Χριστιανι-
σμοῦ, τελείωσε, καί τώρα μπή-
καμε στό ζώδιο τοῦ «Ὑδροχό-
ου», δηλαδή τήν περίοδο τῆς
«Νέας Ἐποχῆς».

Ἡ Νέα Ἐποχή, ἐποχή τοῦ
Ἀντιχρίστου, ὅπως χαρακτηρί-
ζεται, βρίσκει ἕνα κόσμο, φαι-
νομενικά «ἑνωμένο», ἀλλά
τρομερά διαιρεμένο, σέ μιά
πρωτόγνωρη σύγχυση, σάν τή
βαβέλ τῆς ἐποχῆς τοῦ γνω-
στοῦ «πύργου» τῆς Παλαιᾶς
Διαθήκης. Μπαίνουμε σέ μιά
Νέα Ἐποχή, τήν «κοσμική», ὅ-
πως τή λένε οἱ ἀποκρυφιστές
(π. Ἀντωνίου Ἀλεβιζόπουλου:
«Ἀποκρυφισμός – Γκουρουϊ-
σμός – Νέα Ἐποχή»).

Ἡ Νέα Ἐποχή μέ τήν παγκο-
σμιοποίηση προωθεῖ τό ἔκτρω-
μα τοῦ θρησκευτικοῦ συγκρη-
τισμοῦ καί τῆς ἰσοπέδωσης
τῶν πολιτισμῶν. Μέ τόν συγ-
κρητισμό γίνεται προσπάθεια
ἐξίσωσης τῶν θρησκειῶν,
ὥστε στό τέλος νά ἐπικρατή-
σει ἡ ἀδιαφορία, ἡ χλιαρότητα
καί ὁ μαρασμός τῆς ἀληθινῆς
χριστιανικῆς πίστης. Γιά τοῦ-
το καί ὁ αὐξανόμενος καί ἐν-
τεινόμενος πόλεμος κατά τοῦ
Σταυροῦ, τῶν Χριστιανικῶν
Συμβόλων καί κατά τοῦ ἰδίου
τοῦ Χριστοῦ.

«Ἐν ταῖς ἐσχάταις ἡμέ-
ραις».... πολλά «σημεῖα καί τέ-
ρατα» θά προηγηθοῦν. «Ἡμέ-
ραι πονηραί». «Τό γάρ μυστή-
ριον ἤδη ἐνεργεῖται τῆς ἀνο-
μίας» (Β΄Θεσ. Β΄ 7). Ἀποχρι-
στιανισμός τοῦ Δυτικοῦ κό-
σμου, κορύφωση τοῦ ἀθεϊ-
σμοῦ, πλήμμυρα διαφθορᾶς
καί ἀσέλγειας, πορνεία, μοι-
χεία, μῖσος, φόνος, κακία καί
κάθε πάθος.

Ἄγκυρα σωτηρίας ἡ Ὀρθο-
δοξία μας. Ὁ Χριστός καί Κύ-
ριός μας.

ΒΙΒΛΙΑ – ΑΝΑΤΥΠΑ
ΑΓΙΟΥ ΝΙΚΟΛΑΟΥ ΒΕΛΙΜΙ-

ΡΟΒΙΤΣ «Καιρὸς Μετανοίας» ἀπὸ
τὴν Κυριακὴ τοῦ Τελώνου καὶ Φαρι-
σαίου ὡς τὴν Μεγάλη Παρασκευή.
Μετάφραση – Ἐπιμέλεια Πέτρου
Μπότση. Ἀθήνα 2010. Σχ. 21,50Χ14,
σσ. 270.

ΔΗΜΗΤΡΗ Κ. ΣΕΡΓΙΟΥ, Δικη-
γόρου Δημοσιογράφου «Ὁ Μετασο-
βιετικὸς “φιλελεύθερος” πόλεμος
κατὰ τοῦ Χριστιανισμοῦ». Ἐκδόσεις
Νεκτάριος Παναγόπουλος. Σχ.
20,50Χ14, σσ. 224.

ΚΩΝΣΤ. ΔΗΜ. ΦΡΑΓΚΟΥ, Ὁμο-
τίμου καθηγητοῦ Πανεπιστημίου
«Κατηχητικὰ βοηθήματα. Ι. Κατηχη-
τικὴ προθεωρία». Ἔκδοση Ἱερᾶς
Μητρ. Αἰτωλίας καὶ Ἀκαρνανίας.
Ἱερὰ Πόλη Μεσολογγίου. Σχ.
20,50Χ14, σσ. 174.

Τοῦ ἰδίου, «Κατηχητικὰ βοηθήμα-
τα. ΙΙ. Παιδικὴ Ἁγιολογία». Ἔκδοση
Ἱερᾶς Μητρ. Αἰτωλίας καὶ Ἀκαρνα-
νίας. Ἱερὰ Πόλη Μεσολογγίου. Σχ.
20,50Χ14, σσ. 318.
ΠΕΡΙΟΔΙΚΑ – ΕΦΗΜΕΡΙΔΕΣ

ΑΓΚΥΡΑ ΕΛΠΙΔΟΣ, Διμηνιαία
ἔκδοση ῾Ιερᾶς Μητροπόλεως ῾Ιε-
ραπύτνης καὶ Σητείας ῾Ιεράπετρα.
Νοέμβ. – Δεκ. 2009. ᾿Ιαν. – Φεβρ.,
Μάρτ. – ᾿Απρίλ. 2010.

ΑΓΩΝΑΣ, Μηνιαία ἔκδοσις τῶν
ἀγωνιζομένων Λαρισαίων Χρι-
στιανῶν. ᾿Οκτ., Νοέμβ., Δεκ. 2009.
᾿Ιαν., Φεβρ., Μάρτ., ᾿Απρίλ. 2010.
Λάρισα.

ΑΚΤΙΝΕΣ, ῎Οργανον «Χριστια-
νικῆς ῾Ενώσεως ᾿Επιστημόνων».
Νοέμβ., Δεκ. 2009. ᾿Ιαν., Φεβρ.,
Μάρτ., ᾿Απρίλ. 2010. ᾿Αθῆναι.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΙΝΟΣ ΦΑΡΟΣ ΝΟ-
ΤΙΟΥ ΑΦΡΙΚΗΣ. ᾿Επίσημο Δελτίο
῾Ιερᾶς Μητροπόλεως ᾿Ιωαννουπόλε-
ως καὶ Πρετορίας τοῦ Πατριαρχείου
᾿Αλεξανδρείας καὶ πάσης ᾿Αφρικῆς.
Νοέμβ. – Δεκ. 2009. ᾿Ιαν. – Φεβρ.
2010.

ΑΛΙΕΥΣ, Περιοδικὸν ῾Ιερ. Μη-
τροπόλεως Μαντινείας καὶ Κυ-
νουρίας. Σεπτ., ᾿Οκτ. – Δεκ. 2009.
᾿Ιαν. – Μάρτ.2010. Τρίπολις.

Μιά πολύ ἐπιμελημένη ἔκδοση
γιά ἕνα πολύ σημαντικό καί σύγ-
χρονο ἐκκλησιαστικό θέμα. Τό θέ-
μα τοῦ «Οἰκουμενισμοῦ» καί τῶν
διαχριστιανικῶν Διαλόγων. Ἕνα
βιβλίο, πού εἶμαι βέβαιος ὅτι καί τίς
318 σελίδες του θά τίς ἐπικρο-
τοῦσαν καί οἱ 318 Πατέρες τῆς Α΄
Οἰκουμενικῆς Συνόδου!

Γιατί τό ᾽γραψε ἤ μᾶλλον τό ὡλο-
κλήρωσε ὁ π. Λουκᾶς, τό ἐπεξηγεῖ ὁ
ἴδιος στά Προλεγόμενα: «Τόν Σε-
πτέμβριον τοῦ 2004 εἰς τήν Μεγά-
λην Αἴθουσαν Τελετῶν τοῦ Ἀρι-
στοτελείου Πανεπιστημίου Θεσσα-
λονίκης ἔλαβε χώραν ἐπικαίρως καί
ἐπιτυχῶς τετραήμερον διορθόδο-
ξον Θεολογικόν Συνέδριον ὑπό τόν
τίτλον: “Οἰκουμενισμός: Γένεση,
προσδοκίες, διαψεύσεις”. Μεταξύ
τῶν πενῆντα τόσων εἰσηγητῶν τοῦ
Συνεδρίου, προσκληθέντες, εὑρέ-
θημεν καί ἡμεῖς διά τήν ἀνάπτυξιν
τοῦ θέματος “Ἅγιον Ὄρος καί
Οἰκουμενισμός”. Ἀλλ’ ἐξ ἀπειρίας
χειρισθέντες τόν χρόνον καί τήν
συγκυρίαν οὐδέ κἄν εἰσήλθομεν τό-
τε δεόντως εἰς τό θέμα. Καί τό χρε-
ωστούμενον ἀπό τότε καταθέτομεν
ταπεινῶς διά τοῦ παρόντος φιλοπο-
νήματος, ἔχοντος ὡς κορμόν τά κεί-
μενα τῆς Ἱερᾶς Κοινότητος τοῦ
Ἁγίου Ὄρους. Ἀπό τῆς σθεναρᾶς
γλώσσης τῶν κειμένων τούτων
ἐμφαίνεται τό ἀπ’ αἰώνων ἐπί τῶν
βράχων τοῦ Ἄθωνος ἐρριζωμένον
φρόνημα τοῦ Ἁγιορειτικοῦ Ἀσκητι-
σμοῦ».

Ὁμολογεῖ δηλαδή μέ ταπείνωση,
—καί ἔχει δίκιο— ὅτι ἕνα τέτοιο θέ-

μα: «Ἅγιον Ὄρος καί Οἰκουμενι-
σμός», δέν ἐξαντλεῖται μέσα σέ 15 –
30 λεπτά μιᾶς ὁμιλίας. Καί πολύ κα-
λά ἔκανε, καί τόν εὐχαριστοῦμε τόν
π. Λουκᾶ Φιλοθεΐτη, γιά τό ἐξαιρε-
τικό συγγραφικό του ἔργο, μέ τήν
πλούσια βιβλιογραφία καί τίς
ἄφθονες πηγές καί τά βοηθήματα,
τά ὁποῖα στό τέλος τά καταγράφει
μέ λεπτομέρειες.

Τά θέματα πού διαπραγματεύε-
ται εἶναι τόσα πολλά καί ἐνδιαφέ-
ροντα, καί μέ τέτοιο τρόπο τά ἐκθέ-
τει, ὥστε ὁ ὀρθόδοξος ἀναγνώστης
νά μπορεῖ μέ πολλούς τρόπους, «διά
τῶν ὅπλων τῆς δικαιοσύνης, τῶν
δεξιῶν καί ἀριστερῶν», νά διεξάγει
τόν ἀντιαιρετικό ἀγῶνα. Καί ξέ-
ρουμε ὅλοι ὅτι ὁ οἰκουμενισμός δέν
εἶναι μιά ἁπλῆ αἵρεση, ἀλλ’ εἶναι
παναίρεση καί διακυβεύονται, ὄχι
μόνο μερικά τιμαλφῆ τῆς Ὀρθοδο-
ξίας, ἀλλά ὁλόκληρη ἡ Ὀρθοδοξία.
Στίς 318 σελίδες, διαπραγματεύεται
103 θέματα (κεφάλαια). Ἕνας ὁλό-
κληρος πνευματικός πλοῦτος Ὀρ-
θοδοξίας. (Μονάχα ἡ καταγραφή
τῶν περιεχομένων στήν ἀρχή τοῦ
βιβλίου, καταλαμβάνουν ἐννέα (9)
σελίδες. Καί ὅλα, ἀσφαλῶς, τά κε-
φάλαια —(τά θέματα)— μιλοῦν γιά
Ἁγιορειτικό Μοναχισμό καί τίς
αἱρέσεις, ἰδιαίτερα τόν Οἰκουμενι-
σμό.

Πάντοτε τό Ἅγιο Ὄρος προπο-
ρεύεται καί φωτίζει.

Συγχαίρουμε τόν π. Λουκᾶ γιά τό
θαυμάσιο ἔργο του.

Μιχ. Μιχαηλίδης

ΑΡΧΙΜΑΝΔΡΙΤΟΥ ΓΕΩΡΓΙΟΥ (ΚΑΨΑΝΗ) ΚΑΘΗΓΟΥΜΕΝΟΥ
Ι. ΜΟΝΗΣ ΟΣΙΟΥ ΓΡΗΓΟΡΙΟΥ: «Ἡ θέωσις ὡς σκοπός τῆς ζωῆς
τοῦ ἀνθρώπου», ἔκδοσις «Ὀρθοδόξου ζωῆς», Λευκωσία – Κύ-
προς, 2010, σελίδες 56.

Ἡ πνευματικά πλούσια καρδιά δί-
νει καί πλούσιους πνευματικούς καρ-
πούς. Γνωστή ἡ προσωπικότητα, ὁ
ἱεραποστολικός ζῆλος καί ἡ ὅλη πα-
ρουσία τοῦ π. Γεωργίου σέ κάθε θεο-
λογική ἤ ἀπολογητική εὐκαιρία. Τόν
χαίρεται ἡ Ὀρθοδοξία καί ἡ Ἐκκλη-
σία.

Τό θέμα τοῦ μικροῦ αὐτοῦ βιβλίου
– τό 25ο στή σειρά τῆς Κυπριακῆς
«Ὀρθόδοξης Ζωῆς», τῆς ὁποίας ἦταν

ἰδιαίτερη παράκληση γιά νά γραφεῖ.
Καί ὁ σεβαστός π. Γεώργιος δέν
ἀρνήθηκε τήν παράκληση.

Μερικά ἀπό τά περιεχόμενα: Ἡ
θέωσις ὡς σκοπός τῆς ζωῆς τοῦ
ἀνθρώπου – Ἡ ἐνανθρώπησις τοῦ
Θεοῦ αἰτία τῆς θεώσεως τοῦ ἀνθρώ-
που – Ἡ συμβολή τῆς Θεοτόκου στήν
θέωσι τοῦ ἀνθρώπου – Ἡ Ἐκκλησία,
ὁ χῶρος τῆς θεώσεως τοῦ ἀνθρώπου
– Ἐμπειρίες τῆς θεώσεως κ.ἄ.

Ο ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΑΡΘΟΛΟΜΑΙΟΣ

Ο «ΕΛΕΥΘΕΡΟΣ ΤΥΠΟΣ» ἔγραψε χαρακτηρι-
στικῶς τήν ἑπομένην τῆς Συνόδου τῆς Ἱεραρ-
χίας τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος (13/5/10) διά
τήν ἀπόφασιν αὐτῆς περί τῆς καύσεως τῶν
νεκρῶν μέ τούς ἑξῆς χαρακτηρισμούς: «Χρη-
σμός τῆς Ἱεραρχίας γιά τήν ἀποτέφρωση τῶν
νεκρῶν» καί ὑπέρτιτλο: «Λέει ὄχι μέν, ἀλλά θά
κρίνεται κατά περίπτωση ἡ τέλεση τῆς ἐξοδίου
Ἀκολουθίας».

Καί ἀκολουθεῖ ἡ εἴδησις: «Τήν ταφή καί ὄχι
τήν ἀποτέφρωση τῶν νεκρῶν συνιστᾶ ἡ Ἐκκλη-
σία τῆς Ἑλλάδος, ἄν καί γιά πρώτη φορά ἀφήνει
ἀνοιχτό τό ἐνδεχόμενο νά ὑπάρξουν ὁρισμένες
ἐξαιρέσεις μέ προσωπική εὐθύνη τοῦ ἱεράρχη.
Ἐν μέσῳ ἀντιδράσεων καί ἐνστάσεων ἀπό πολ-
λούς Μητροπολίτες γιά τό θέμα τῆς καύσης τῶν
νεκρῶν, ἡ Ἱεραρχία ἀνεκοίνωσε ὅτι ἐμμένει στή
θέση, τήν ὁποία ἔχει διατυπώσει καί στό παρελ-
θόν: “Γιά τούς Ὀρθόδοξους Χριστιανούς ἡ
Ἐκκλησία γνωρίζει καί συνιστᾶ ὡς μοναδικό
τρόπο ἀποσύνθεσης τοῦ νεκροῦ σώματος τήν
ταφή, σύμφωνα μέ τήν ἁγία διδασκαλία της καί
τήν ἀπό αἰώνων παράδοσή της”». Καί ἡ ἐφημε-
ρίς σημειώνει: «Πρωτόγνωρο βῆμα γιά τήν Ἐκ-
κλησία εἶναι τό γεγονός ὅτι στό ἑξῆς καθορίζον-

ται ὁρισμένες εἰδικές περιπτώσεις...».
Δικαίως μερίς ἱεραρχῶν ἐξεδήλωσε τήν ἀντί-

θεσίν της διά «τάς εἰδικάς» αὐτάς περιπτώσεις,
διότι «κινδυνεύει ἡ παράδοση τῆς Ἐκκλησίας,
καί ἡ ὁποία δέν συνάδει μέ τήν ἀποτέφρωση
τῶν νεκρῶν».

Καί μόνον ἐπί τῷ ἀκούσματι τοιαύτης ἐξαιρέ-
σεως, σφόδρα θά ἀντιδράση ὁ ὀρθόδοξος ἑλλη-
νικός λαός. Ἀποτελεῖ, τό ὀλιγώτερον, «ἐντρο-
πήν» διά τό διοικητικόν σῶμα τῆς Ἐκκλησίας
τοιαύτη ἐξόφθαλμος παρανόησις καί παράβασις
μίας τόσον σαφοῦς θέσεως καί ἀποφάσεως τῆς
Ὀρθοδόξου Ἑλληνικῆς Ἱεραρχίας. Ἱεράρχης ὁ
ὁποῖος θά τολμήση νά ἐξαιρέση τοῦ κανόνος
καί τῆς ἀποφάσεως τῆς Ἐκκλησίας, θά εἶναι καί
ὁ πρῶτος μέγας ἔνοχος ἀπέναντι τοῦ ὀρθοδό-
ξου θεσμοῦ τῆς ταφῆς τῶν νεκρῶν.Ἐλπίζομεν
νά ἐπικρατήση ὡριμωτέρα σκέψις καί νά ἐξοβε-
λισθῆ ἡ τοιαύτη «εἰδική» περίπτωσις. Αἱ τοιαῦται
ὑποχωρήσεις καί συμβιβασμοί δημιουργοῦν συ-
νήθως τάς αἱρέσεις καί τά σχίσματα. Ἡ Ἐκκλη-
σία ἑνώνει, δέν διαιρεῖ τόν λαόν. Ἐπιβάλλεται
σαφής καί ἄμεσος ἐπανόρθωσις πάσης «εἰ-
δικῆς» περιπτώσεως. Ἡ καῦσις ἀφορᾶ μόνον ἀ-
θέους καί ἀλλοθρήσκους.

Ἀπροστάτευτος
ἡ Ἑλληνικὴ κοινωνία

Ο,ΤΙ γράψη ὁ Β. Κοραχάης, τα-
κτικός ἀρθρογράφος τῆς «Ἑ-
στίας», εἶναι πάντα ἐπίκαιρον καί
μελετημένον. Τό ἄρθρον του αὐτό
—μετά τόν τραγικόν θάνατον τῶν
τριῶν νέων ἀνθρώπων καί τοῦ ἀ-
γεννήτου παιδιοῦ εἰς τήν Τράπε-
ζαν τῆς Σταδίου— ἀπηχεῖ τίς σκέ-
ψεις καί τά συναισθήματα κάθε
σώφρονος ἀνθρώπου. Μεταξύ
τῶν ἄλλων, ἐπισημαίνει καί αὐτά:

«Ἕνα ἀπό τά ἀγριώτερα πολιτικά
ἐγκλήματα (ἀσυγχώρητα δέ), πού
διαπράχθηκαν τά τελευταῖα χρόνια,
ἦταν ἡ δολοφονία τῶν τριῶν νέων
κατά τά ἐπεισόδια τῆς 5ης Μαΐου,
μέσα σέ τραπεζικό κατάστημα...
Τούς βρῆκε ὁ θάνατος μέσα στά
γραφεῖα τους, καθώς ἦταν ἀπασχο-
λημένοι. Μαζί τους καί ἡ κυοφο-
ροῦσα νέα, πού εἶχε στά σπλάχνα
της τό τετράμηνο μωρό της. Καί
μιλᾶμε ἀδιάντροπα γιά τά ἀνθρώπι-
να δικαιώματα καί τήν προστασία
τους!... Σοβαρά ἐρωτήματα βασανί-
ζουν ἀκόμη τούς πολίτες. Πῶς ἔμει-
ναν ἀπροστάτευτοι οἱ τρεῖς νέοι;
Δεκαπέντε μέρες ἔχουν περάσει
ἀπό τό τραγικό συμβάν καί μέχρι
τώρα δέν ὑπῆρξε καμμία ἱκανοποι-
ητική ἀνακοίνωση γιά τούς ἐνό-
χους τοῦ φρικιαστικοῦ ἐγκλήμα-
τος.... Ὑπάρχει φόβος ὅτι ἡ ἀσυλία,
πού ἀπολαμβάνει σήμερα κάθε πε-
ριθωριακό στοιχεῖο θά ἁπλωθεῖ καί
θά γενικευθεῖ ἀκόμη καί πρός τούς
παρανόμως δρῶντες ἀλλοδα-
πούς.... Σέ ἕνα κράτος δικαίου.... ἡ
δολοφονική δράση θά εἶχε ἐξαρ-
θρωθεῖ πρίν ἀπό χρόνια. Καί φυσικά
δέν θά ἦταν δυνατό νά διαπράττον-
ται ἐν ψυχρῷ καί μάλιστα πολιτικά
ἐγκλήματα, ὅπως αὐτό τῶν τριῶν
νέων στό κέντρο τῆς Ἀθήνας».

Ἐάν δέν συνέλθωμεν ἀπό τήν
μέθην τῶν πολιτικῶν παθῶν καί
τῆς ἐν γένει ἁμαρτίας καί ἀποστα-
σίας μας, οὔτε ἡμεῖς θά σωθῶμεν,
οὔτε ἡ Χώρα μας θά ὀρθοποδήση.
Μίαν ἡμέραν θά ἴδουν οἱ ἀπόγονοί
μας θνήσκουσαν τήν Ἑλλάδα. Ὦ,
τότε! Χεῖρον ἔσται τῆς Πόλεως τό
κακόν!

«Δὲν μᾶς ἐκφράζουν
οἱ ἀπόψεις σας»

ΤA ΓΕΓΟΝΟΤΑ βοοῦν καί φωνά-
ζουν ὅτι ἡ Ἑλλάς δέν ἐχρεωκόπη-
σεν οἰκονομικά, ἀλλά πρωτίστως,
πνευματικά. Ὁμιλοῦν τά γεγονότα
ἀπό μόνα τους. Τό ἐκλεκτόν πε-
ριοδικόν «Τά Νειᾶτα» (ἀρ. τ. 373)
ἀναφέρεται εἰς τάς δηλώσεις τοῦ
Προέδρου τῆς Διδασκαλικῆς Ὁμο-
σπονδίας κ. Μπράτη, αἱ ὁποῖαι «ξε-
σήκωσαν θύελλαν ἀντιδράσεων
στούς ἐκπαιδευτικούς τῆς Πρωτο-
βάθμιας Ἐκπαίδευσης». Καί ποῖαι
ἦσαν αἱ δηλώσεις του; Ὅτι «Δέν
πρέπει νά ὑπάρχουν στά σχολεῖα
σύμβολα, ὅπως σταυροί καί εἰκό-
νες, γιατί διαχωρίζουν τούς μαθη-
τές!...» Πολλοί δάσκαλοι διεμαρτυ-
ρήθησαν καί ἀτομικά καί ὁμαδικά.

Χαρακτηριστική εἶναι ἡ περίπτω-
ση 166 δασκάλων τοῦ Κιλκίς. Σέ
ἀνοικτή ἐπιστολή τους πρός τόν
ἐν λόγῳ Πρόεδρο ἐρωτοῦν: «Κατά
τήν ἄποψή σας θά πρέπει ἤ ὄχι νά
κυματίζει ἡ Ἑλληνική σημαία στήν
αὐλή κάθε σχολείου, ἀφοῦ σʼ
αὐτήν ἐμπεριέχεται ὁ Σταυρός,
καί κάποιοι μαθητές θά αἰσθάνον-
ται μειονεκτικοί;... Ἀπό πότε ἡ
εἰκόνα τοῦ Χριστοῦ εἶναι διχαστι-
κή; Ὑπάρχει στʼ ἀλήθεια, ὡραιότε-
ρο παιδευτικό πρόσωπο ἀπό τό
πρόσωπο τοῦ Χριστοῦ;». Καί κατα-
λήγουν μέ ἀξιέπαινην παρρησίαν:
«Θά ἔπρεπε νά γνωρίζετε ὅτι σή-
μερα προοδευτικό εἶναι ὅ,τι ἀντι-
στέκεται στίς δυνάμεις, πού ἀπερ-
γάζονται τήν ἰσοπέδωση τῶν λα-
ῶν. Οἱ ἀπόψεις σας δέν μᾶς ἐκ-
φράζουν οὔτε στό ἐλάχιστο».

Συγχαίρομεν θερμῶς τούς διδα-
σκάλους αὐτούς. Θά πρέπει ἐπιτέ-
λους οἱ χριστιανοί νά προβάλουν
εἰρηνικήν ἀντίστασιν ὡς ὁμολογη-
ταί Χριστοῦ.

«Κα Θάλεια, μπράβο»!
«ΤΑ ΝΕΙΑΤΑ», καί εἰς τό ἴδιον

τεῦχος, ὡς ἀνωτέρω, τό ἑπόμενον
γεγονός, κατά τό ὁποῖον ἐθριάμ-
βευσεν ἡ κ. Θάλεια Δραγώνα! Δη-
λαδή; «Ἀπό τό ὕψος τῆς θέσης της
ἀπείλησε τή δασκάλα Χαρά Νικο-
πούλου ὅτι θά τήν μεταθέσει ἀπό
τούς Πομάκους μαθητές της στή
Θράκη στό χωριό Μέγα Δέρειο
τοῦ Ἕβρου, ἄν συνεχίσει τό ἔργο
της. Ποῖο ἔργο της; Νὰ κηρύττει

στά παιδιά Χριστό καί Ἑλλάδα,
ὅπως καί ἡ συνείδησή της καί τό
Σύνταγμα τῆς Ἑλλάδος ἐπιτάσ-
σουν.

Ἡ Χαρά συνέχισε τό ἔργο της
καί ἡ ἄλλη τήν ἔδιωξε (ἐπισήμως:
μετέθεσε) μακριά ἀπό τά παιδιά
της. ΑΝΑΝΔΡΙΑ!

Κυρία Θάλεια, μπράβο! Ὁλοκλή-
ρωσες (προσωρινά, βέβαια) τό
ἔργο τῶν τρομοκρατῶν κι ἔγινες
ἔτσι ὑπηρέτης τους».

Θά ἔπρεπε νά περιμένωμεν τάς

συνεπείας τῆς τοποθετήσεως τοι-
ούτων προσώπων εἰς θέσεις «κλει-
διά»! Ξέρει ὁ κ. πρωθυπουργός τί
κάνει. Γνωστή ἀπό πολλά χρόνια ἡ
ἰδεολογία καί αἱ ἀρχαὶ τοῦ ΠΑΣΟΚ.
Ἄς περιμένωμεν καί θά ἴδωμεν καί
ἄλλα «θαύματα» περί «Πίστεως»
καί «Πατρίδος». Ἡ Ἑλλάς ἐχρεω-
κόπησενἀπό πάσης ἀπόψεως, προ-
πάντων ἠθικῆς καί ἰδεολογικῆς.
Ποῖον καλόν νά περιμένωμεν;

«Οἱ φωνὲς
τῶν οἰκουμενιστῶν,
παραφωνίες»

ΤΟ ΠΕΡΙΟΔΙΚΟΝ «Σταυρός» τοῦ
Μαΐου 2010, ἀναφέρεται εἰς τόν
Ἀρχιεπίσκοπον Κύπρου, ὁ ὁποῖος
συνεχίζει καί τώρα νά ἀπειλῆ, φο-
βούμενος τάς ἀντιδράσεις κατά
τήν ἐπίσκεψιν τοῦ Πάπα εἰς τήν
νῆσον. Καί γράφει μεταξύ τῶν
ἄλλων: «Ἐκεῖνες οἱ ἀντιδράσεις
τοῦ Ἰουνίου, ἔτρωσαν τόν ἐγωϊ-
σμόν του καί ἐξετράπη σέ ὕβρεις
καί ἀπειλές κατά τῶν ἀντιπαπικῶν
διαδηλωτῶν. Καί τώρα τίς φωνές
διαμαρτυριῶν τῶν πιστῶν ὀνομάζει
“παραφωνίες”. Τόν ζῆλον τους χα-
ρακτηρίζει ὡς “ζῆλον οὐ κατʼ ἐπί-
γνωσιν”. Τούς κατηγορεῖ ὅτι δέν
ἀκούουν, εἶναι ἰσχυρογνώμονες,
“ἀδιόρθωτοι” κ.ἄ. Δέν εἶναι ἔτσι,
Μακαριώτατε! Οἱ φωνές τῶν ἀντι-
παπικῶν δέν εἶναι “παραφωνίες”,
ἀλλά συμφωνίες μέ τή Γραφή,
τούς Πατέρες τῆς Ἐκκλησίας καί
τούς Ἱερούς Κανόνες. Οἱ φωνές
τῶν Οἰκουμενιστῶν, στούς ὁποί-
ους συγκαταλέγεσθε, αὐτές εἶναι
παραφωνίες. “Ἀδιόρθωτοι” ἐπίσης
δέν εἶναι οἱ Ὀρθόδοξοι ἀγωνισταί,
οἱ ὁποῖοι φρονοῦν τά ὀρθά ὡς πρός
τήν Πίστι, ἀλλʼ ἀδιόρθωτοι εἶναι οἱ
Οἰκουμενισταί καί σεῖς, πού ἔχετε
ἁβρές σχέσεις μέ τούς αἱρετικούς,
καί μάλιστα τόν Πάπα, τόν ἀδιόρ-
θωτον τῶν ἀδιορθώτων, μέ τίς
ὑπερφίαλες καί ἑωσφορικές ἀξιώ-
σεις του».

Κανείς δέν ἐφαντάζετο ὅτι ὁ
Ἀρχιεπίσκοπος Κύπρου θά ἐπεδεί-
κνυε τοιαύτην ἀντιεκκλησιαστικήν
συμπεριφοράν πρός κληρικούς καί
λαϊκούς.

Τουλάχιστον, θά ἀναγνωρίση τά
σφάλματά του;

Πότε ὁ Πάπας
ὑπεστήριξε
τὸν Ἑλληνισμόν;

ΕΠΕΙΔΗ τό θέμα τῆς ἐπισκέψε-

ως τοῦ Πάπα πολύ ἀπησχόλησε τό
ὀρθόδοξον πλήρωμα, ὁ ἴδιος ἀρ-
θρογράφος ἀπευθυνόμενος πρός
τόν Κύπρου Χρυσόστομον Β΄ τόν
ἐρωτᾶ: «Σέ ὅποιον διαφωνεῖ συν-
ιστᾶτε νά ἐξέλθη ἀπό τήν Ἐκκλη-
σίαν καί νά ἱδρύση δική του Ἐκ-
κλησία. Δέν ἔχετε, Μακαριώτατε,
ὀρθή ἐκκλησιολογική ἀντίληψι.
Ἐκκλησία δέν εἶσθε σεῖς. Ἐκκλη-
σία εἶναι τό σύνολο τῶν πιστῶν.
Ἀλλά τί προσδοκᾶτε ἀπό τήν ἐπί-
σκεψί σας στόν Πάπα, καί τήν ἐπί-
σκεψι τοῦ Πάπα στήν Κύπρο; Νά
προσφέρη βοήθεια γιά τή λύσι τοῦ
ἐθνικοῦ προβλήματος τῆς Μεγα-
λονήσου; Ἀλλά πότε ὁ Πάπας ὑπο-
στήριξε τήν Κύπρο, καί γενικώτε-
ρα τόν Ἑλληνισμό; Ὄχι μόνο δέν
ὑποστήριξε, ἀλλά καί ἐπιβουλεύ-
θηκε καί πολέμησε καί ὑπέβαλε σέ
μαρτύρια Ὀρθοδόξους, πού δέν
θέλησαν νά τόν προσκυνήσουν.
Τουλάχιστον δέν ἔπρεπε νά λη-
σμονῆτε τά μαρτύρια τῶν μο-
ναχῶν τῆς Καντάρας.

Τό μαρτύριο τῶν 13 μοναχῶν
τῆς Μονῆς Καντάρας ἴσως ὑπῆρξε
τό πλέον φρικτόν μαρτύριον τῶν
παπικῶν τῆς Φραγκοκρατίας. Τούς
ἔδεσαν πίσω στά ἄλογα, τά ὁποῖα
τούς κατακομμάτιασαν στίς πέ-
τρες καί τά βράχια, καί μετά τούς
ἔρριξαν στή φωτιά καί τούς ἔκα-
ψαν....».

Τουλάχιστον θά ζητήση «συγ-
γνώμην» διά τό φρικτόν αὐτό μαρ-
τύριον;

Ὄχι ἐκπτώσεις
εἰς τὴν Ἐκπαίδευσιν

Η «ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ» ἔγραφε γιά
τούς πειραματισμούς εἰς τήν
ἐκπαίδευσιν: «Ἐξαιρετικά ἀπογοη-
τευτική εἶναι ἡ στάση τῆς Κυβέρ-
νησης στήν Παιδεία. Ἡ κατάργηση
τῆς βάσης τοῦ 10 ἀποτελεῖ ἕνα
ἐξόχως λαϊκίστικο μέτρο, τό ὁποῖο
πιέζει πρός τά κάτω τόν πῆχυ τῆς
ἐκπαίδευσης καί ἀποτελεῖ εὐρω-
παϊκή πρωτοτυπία ἐπιτρέποντας
στόν χειρότερο δυνατό μαθητή νά
μπεῖ στό πλέον ἄχρηστο ΑΕΙ ἤ
ΤΕΙ...».

Καί ἡ «ΖΩΗ» σχολιάζει: «Δυ-
στυχῶς οἱ μεταρρυθμιστικές προσ-
πάθειες, πού κατά καιρούς ἐπιχει-
ρήθηκαν, ἔγιναν καί γίνονται μέ
κριτήρια ὄχι ἐκπαιδευτικά, ἀλλά
δημοκοπικά, γιʼ αὐτό καί ὁδήγησαν
τήν ἐκπαίδευση σέ ἀπόγνωση. Ἀπο-
κτᾶ ἰδιαίτερη ἐπικαιρότητα ἡ παλαι-
ότερη ἐπισήμανση στήν Ἀκαδημία
Ἀθηνῶν τῆς Γαλλίδας Ἑλληνίστρι-
ας Ζακλίν ντε Ρομιγύ, πού ἀναφέ-
ρεται στό αὐξανόμενο κῦμα τῆς ἀ-
μάθειας: “Ἡ πολιτεία ἐδῶ ἀκολου-
θεῖ τόν χειρότερο δρόμο, κατεβά-
ζει τό ἐπίπεδο τῶν σπουδῶν. Ἀντί
νά τό ὑψώση ἐκεῖ πού μποροῦν νά
φθάσουν οἱ λίγοι καλοί, τό κατεβά-
ζει ἐκεῖ πού φθάνουν οἱ πολλοί κα-
κοί. Τό νά κάμης ἐκπτώσεις στήν
ἐκπαίδευση δέν εἶναι δημοκρατική
ἰδέα. Ἡ πολιτικοποίηση βρίσκεται
στή ρίζα ὅλων τῶν κακῶν”».

Ὀρθόταται παρατηρήσεις. Θά
τάς προσέξουν οἱ ὑπεύθυνοι;

Καὶ «Θεσσαλονικεῖς»
διαμαρτύρονται

ΩΣ «ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΕΙΣ» ὑπογρά-
φουν τήν ἐπιστολήν των εἰς τόν
«Ο.Τ.» καί διαμαρτύρονται διά τάς
ἠθικάς ἀσχημίας, τάς ὁποίας ἀπο-
καλοῦν «Πολιτιστικό Πανόραμα
Θεσσαλονίκης», γιά τήν «Ὁμοφυ-
λοφιλία – Διαφυλικότητα» (6 – 12
Μαΐου, Ὀλύμπιον).

«Ἀπό τό 1998, γράφουν, τό κέν-
τρο μας διαμαρτύρεται κάθε ἔτος
τόσον εἰς τήν Ἱ. Μητρόπολιν ὅσον
καί εἰς τόν ἑκάστοτε ὑπουργόν
“Πολιτισμοῦ”, πού χρηματοδοτεῖ
ἀσυνέτως καί ἐγκληματικῶς μέ
κρατικά κονδύλια, τά ὁποῖα βεβαί-
ως δανείζεται ἀκριβά ἀπό τό ἐξω-
τερικόν, διά νά μολύνη τήν πόλιν
τοῦ Μεγαλομάρτυρος Δημητρίου
μέ τό Σοδομο–γομορροτικόν αὐτό
φεστιβάλ... Εἶναι ὄντως φρικτόν νά
συρρέουν κατʼ ἔτος οἱ σοδομῖται
καί λεσβίαι ἀπό τήν Βραζιλίαν, μέ-
χρι τήν Ἰσλανδίαν, διά νά διαφθεί-
ρουν τά παιδιά μας μέ τά διεστραμ-
μένα καί βδελυκτά ἐνώπιον Κυρίου
μας ἔργα των. Ἔχει καθιερωθεῖ
πλέον ἡ πόλις ὡς “ἡ Μύκονος” τῶν
ἀνωμάλων ταινιῶν».

Εἰς τό τέλος τῆς ἐπιστολῆς των,
καταφεύγουν εἰςτόν ἅγιον ἱερο-
μάρτυρα ἐπίσκοπον Κουρίου τῆς
Κύπρου Φιλωνίδην, ὁ ὁποῖος ἐπρο-
τίμησε νά πέση αὐτοβούλως κάτω
ἀπό ὕψωμα, παρά τά ἀτιμασθῆ.

ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΚ ΤΗΣ 1ης ΣΕΛ.

ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΚ ΤΗΣ 1ης ΣΕΛ.

ΔΙΑΜΑΡΤΥΡΙΑ
ΑΓΙΟΡΕΙΤΩΝ

ΑΚΟΜΗ μία διαμαρτυρία διά
πρόσωπα ἀκατάλληλα διά τό
ὑπουργεῖον Παιδείας, ἡ ὁποία
προέρχεται ἐκ τῆς Ἱερᾶς Μονῆς
Καρακάλλου τοῦ Ἁγίου Ὄρους
(«Ἑστία» 20.5.10). Ἐξ αὐτῆς με-
ταφέρομεν μερικάς προτάσεις:

«Μέ πολύ μεγάλη ἔκπληξη καί
πόνο ψυχῆς διαβάσαμε τίς
ἀνθελληνικές ἀπόψεις τῆς κ.
Θάλειας Δραγώνα, Εἰδικῆς
Γραμματέως τοῦ “Ἑνιαίου Διοι-
κητικοῦ Τομέα Θεμάτων Ἐκπαι-
δευτικοῦ Σχεδιασμοῦ” τοῦ Ὑπ.
Παιδείας, τίς ὁποῖες ὑποστηρίζει
στό βιβλίο, πού ἔχει ἐκδώσει μέ
τίτλο “Τί εἶναι ἡ πατρίδα μας”,
καί διʼ αὐτό θέλουμε νά ἐκφρά-
σουμε τήν βαθειά μας λύπη καί
ἀποδοκιμασία διά τίς προκλητι-
κές αὐτές τοποθετήσεις. Τό
Ἅγιον Ὄρος ἀνέκαθεν εἶχε ση-
μαντική συμβολή στήν Παιδεία
τοῦ Γένους μας καί οἱ Ἁγιο-
ρεῖται μοναχοί πάντοτε παρακο-
λουθοῦμε μέ ἐνδιαφέρον τά θέ-
ματα τῆς Παιδείας... Συμμεριζό-
μεθα τήν εὔλογη ἀνησυχία κάθε
Ἕλληνος καί καλοῦμε τούς ἰθύ-
νοντες νά ἐπιληφθοῦν τοῦ θέ-
ματος διά τό καλόν τῆς παιδείας
τῆς ἐνδόξου πατρίδος μας».

ΣΤΙΣ 11 ΙΟΥΝΙΟΥ ἡ Ἐκκλη-
σία μας τιμᾶ τὴ μνήμη

τοῦ Ἀποστόλου Βαρθολο-
μαίου, ἑνὸς ἐκ τῶν δώδεκα
Ἀποστόλων.

Δυστυχῶς δὲν ὑπάρχουν
πολλὲς πληροφορίες γιὰ τὴ
ζωή του. Γνωρίζουμε ὡστό-
σο ὅτι κήρυξε τὸ Εὐαγγέλιον
στοὺς Ἰνδούς. Ἀργότερα
στὴν Οὐρβανούπολη συνε-
λήφθη ἀπὸ τοὺς ἄπιστους, οἱ
ὁποῖοι τὸν σταύρωσαν, μι-
μούμενοι τὴ Σταύρωση τοῦ
Χριστοῦ. Τὸ παράδειγμά του

πρέπει νὰ φωτίζει καὶ τοὺς
σύγχρονους κληρικούς, οἱ
ὁποῖοι πολὺ δύσκολα δέχον-
ται τὸν ἔμπονο ἀγώνα τοῦ
κηρύγματος τοῦ Εὐαγγελί-
ου. Ἀρέσκονται στὸ νὰ τὰ
ἔχουν μὲ ὅλους καλά, ἀπο-
φεύγοντας τὸν ἔλεγχο τῶν
διεφθαρμένων καὶ ἀπίστων.

Ἀξιοπρόσεκτοι εἶναι οἱ στί-
χοι εἰς τὸν Βαρθολομαῖον:

«Καὶ σὸς μαθητής, Χριστέ,
Βαρθολομαῖος, μιμούμενός
Σε, σταυρικὸν φέρει πάθος».

Πρωτ. Δ.Δ.Τ.

Ο ΑΓΙΟΣ ΤΗΣ ΗΜΕΡΑΣ

῾Εβδομαδιαία ᾿Εκκλησιαστικὴ
᾿Εφημερίς. ᾿Ιδιοκτησία· «Παν-
ελλήνιος ᾿Ορθόδοξος ῞Ενω-
σις» (Π.Ο.Ε.), Κάνιγγος 10, 106
77 ᾿Αθῆναι, Τηλ. 210 38 16 206,
ΦΑΞ 210 38 28 518. Ἐκδότης·
Κωνσταντῖνος Σωτ. Σωτηρό-
πουλος, Φασίδερη 9, ῾Εκάλη.
Διευθυντὴς Συντάξεως· Γεώρ-
γιος Ζερβός, Θησέως 25, Νέα
᾿Ερυθραία (14671). ῾Υπεύθυνος
Τυπογραφείου· Κωνσταντῖνος
Μιχ. Σαμωνᾶς, ᾿Αμαδριάδος 15,
Δροσιά. Τύποις «᾿Ορθοδόξου
Τύπου» (Θησέως 25, 14671 Νέα
᾿Ερυθραία, Τηλ. 210 81 34 951,
ΦΑΞ 210 81 36 981).

῾Ιστοσελίς «Ο.Τ.»:
www.orthodoxostypos.gr
᾿Ηλεκτρον. ταχυδρομεῖον:

orthotyp@otenet.gr
Τὰ ἐνυπόγραφα ἄρθρα ἐκ-

φράζουν τὰς προσωπικὰς ἀ-
πόψεις τῶν ἀρθρογράφων, οἱ
ὁποῖοι καὶ φέρουν τὴν εὐθύ-
νην τῶν γραφομένων.

Θετικὰ καὶ μάλιστα δημόσια,
ἀπήντησε ὁ κ. Γ. Παπανδρέου στὸ
αἴτημα τοῦ Τούρκου πρωθυπουρ-
γοῦ Ταγὶπ Ἐρντογάν, γιὰ τὴν ἀνα-
καίνιση καὶ ἀνάδειξη τοῦ «Φετιγιὲ
Τζαμὶ» στὴν Ἀθήνα. Ἦταν σαφῶς ἡ
ἔνδειξη καλῆς βούλησης τῆς
Ἑλληνικῆς Κυβέρνησης γιὰ τὴν
ἀναγνώριση τῆς Οἰκουμενικότη-
τας τοῦ Πατριαρχείου Κωνσταντι-
νουπόλεως, τῆς κατάρρευσης ἑκα-
τοντάδων Βυζαντινῶν μνημείων
στὴν Μ.Ἀσία, Καππαδοκία, Ἴμβρο,
Τένεδο καὶ Κωνσταντινούπολη κα-
θὼς καὶ στὴν μετατροπὴ σὲ bar
ἱερῶν ναῶν στὰ κατεχόμενα τῆς
Κύπρου. Ὅσον ἀφορᾶ στὴν καλὴ
βούληση τοῦ Τ. Ἐρντογάν, στὶς
σχέσεις του μὲ τὴν Ἑλλάδα, αὐτὸ
τὸ πιστοποιεῖ καθημερινὰ ἡ εἰσβο-
λὴ δεκάδων τουρκικῶν ἀεροσκα-
φῶν στὸ Αἰγαῖο καὶ ἡ «ἀβλαβὴς διέ-
λευση» φρεγατῶν του, λίγο ἔξω
ἀπὸ τὸ Σούνιο.

Δὲν ὑπάρχει ὅμως, μόνον αὐτὴ
ἡ διάσταση στὴν ἐπαίσχυντη πρά-

ξη ἀποκατάστασης τοῦ «Φετιγιὲ
Τζαμί». Αὐτό, διότι πίσω ἀπὸ τὶς
ἐπικοινωνιακὲς πολιτικὲς κινήσεις
τῆς Κυβέρνησης κρύβεται ἡ παρα-
χάραξη, ἂν ὄχι διαγραφὴ τῆς ἱστο-
ρικῆς ἀλήθειας. Τὸ «Φετιγιὲ Τζαμὶ»
εἶναι μνημεῖο φρίκης, σκλαβιᾶς καὶ
τυραννίας τοῦ Ἑλληνισμοῦ κατὰ
τὴν διάρκεια τῆς τουρκοκρατίας.
Χτίστηκε πρὸς τιμὴ τοῦ Μωάμεθ Β΄
τοῦ Πορθητῆ, ὁ ὁποῖος μπῆκε
θριαμβευτικὰ στὴν πόλη τῶν Ἀθη-
νῶν τὸ 14581. Εἶχε προηγηθεῖ ἡ κα-
τάληψη τῆς πόλεως τῶν Ἀθηνῶν
τὸ 1456. Ὡστόσο, τὸ κάστρο τῆς
Ἀκρόπολης ἀντιστάθηκε γιὰ δύο
ἀκόμη χρόνια. Μὲ τὴν εἴσοδο τοῦ
Μωάμεθ τοῦ Β΄ στὴν Ἀθήνα ξεκί-
νησε ἡ φοβερὴ περίοδος τῆς
Τουρκοκρατίας, τῆς σκλαβιᾶς, τῆς
φρίκης, τοῦ παιδομαζώματος.

Ὁ ξεσηκωμὸς τῶν Ἑλλήνων τὸ
1821 σήμανε καὶ τὸ τέλος τῆς «δό-
ξας» τοῦ «Φετιγιὲ Τζαμί». Οἱ Ρωμιοὶ
προτάσσοντας τὸ ἐλευθερία ἢ θά-
νατος, ὡσὰν λιοντάρια ἔπεσαν στὴ

μάχη γιὰ νὰ φέρουν τὴν ἄνοιξη τῆς
λευτεριᾶς παλεύοντας ὑπὲρ Πίστε-
ως καὶ Πατρίδος. Ἦταν τότε, ποὺ ὁ
μιναρὲς τοῦ «Φετιγιὲ Τζαμὶ» γκρε-
μίστηκε.

Ἡ μοῖρα τοῦ Ἑλληνισμοῦ εἶναι
ὅμως τραγική. Τὴν συνοδεύει ὁ πό-
νος, τὴν γράφει τὸ αἷμα καὶ τὴν
στιγματίζει ἡ προδοσία, ἔξωθεν καὶ
ἔσωθεν. Ἡ ἀποκατάσταση τοῦ μνη-
μείου τῆς Ἅλωσης τῶν Ἀθηνῶν καὶ
τῆς φρίκης ἀποτέλεσε σκοπὸ καὶ
ὅραμα κάποιων. Ἡ σημειολογία
τραγική! Εἶναι αὐτὸ τελικά, ποὺ θέ-
λουν νὰ ἀφήσουν ὡς ἀποτύπωμα
στὴν ἱστορία κατὰ τὸ πέρασμά
τους, ἤτοι τὴν νέα σκλαβιά, τὴν
φρίκη, τὸ νέο τρανὸ χτύπημα -θαρ-
ροῦν- στὸν Ἑλληνισμὸ καὶ τὴν Ὀρ-
θοδοξία. Μάταια ὅμως. Δὲν ἐννόη-
σαν ἀκόμη τί σημαίνει Ρωμιοσύνη.

1. Ἱστορικές πληροφορίες ἀντλήθη-
καν ἀπό τήν ἱστοσελίδα «noiazo-
mai.net»

α.κ.

ΤΟ ΤΖΑΜΙ ΤΗΣ ΑΛΩΣΕΩΣ ΤΩΝ ΑΘΗΝΩΝ
ΘΑ ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΗΣΗ Η ΚΥΒΕΡΝΗΣΙΣ

Εἰσαγγελικὴ ἔρευνα
γιὰ τά σκάνδαλα
τοῦ Γερμανοῦ
Ἀρχιεπισκόπου

Οἱ εἰσαγγελεῖς τῆς πόλης Φράϊμ-
πουργκ τῆς Γερμανίας ἐρευνοῦν
συνενοχὴ τοῦ ἀρχιεπισκόπου Ρόμ-
περτ Ζόλιτς σὲ ὑποθέσεις σεξουα-
λικῆς κακοποίησης παιδιῶν, τὴ δε-
καετία τοῦ 1960. Τὸν προκαθήμε-
νο τῆς γερμανικῆς παπικῆς «Ἐκ-
κλησίας» ἀγγίζουν τὰ σκάνδαλα
σεξουαλικῆς κακοποίησης ἀνήλι-
κων παιδιῶν, ποὺ ἔχουν φέρει σὲ
δεινὴ θέση τοὺς τελευταίους μῆ-
νες, τὴν ἕδρα τοῦ Βατικανοῦ. Οἱ
εἰσαγγελεῖς ἀνέφεραν ὅτι ὁ ἀρχιε-
πίσκοπος Ζόλιτς κατηγορεῖται ὅτι
τὸ 1987 ἀνέθεσε τὴν ἐνορία τοῦ
μοναστηριοῦ Μπιρνάου στὴ λίμνη
Κόνστανς σὲ ἕναν ἱερέα, γιὰ τὸν
ὁποῖο γνώριζε ὅτι κακοποιοῦσε
παιδιά. Ὡστόσο, ἡ γερμανικὴ ἀρ-
χιεπισκοπὴ ἀρνήθηκε ὅλες τὶς κα-
τηγορίες ἐναντίον τοῦ 71χρονου
Ζόλιτς, κατηγορώντας τὴν Εἰσαγ-
γελία καὶ τὰ μέσα μαζικῆς ἐνημέ-
ρωσης γιὰ «φθηνὴ ἀπόπειρα ἐντυ-
πωσιασμοῦ». Τοὺς τελευταίους
μῆνες ὁ ἀρχιεπίσκοπος Ζόλιτς -ὁ
ὁποῖος ἡγεῖται τῆς γερμανικῆς ἐπι-
σκοπικῆς συνόδου- ἔχει ἀπολογη-
θεῖ σὲ θύματα σεξουαλικῆς κακο-
ποίησης ἀπὸ καθολικοὺς ἱερεῖς,
δηλώνοντας ὅτι ἡ Ἐκκλησία ἀπέ-
τυχε νὰ τοὺς βοηθήσει.

α.κ.

ΓΡΗΓΟΡΙΟΥ ΜΟΝΑΧΟΥ ΑΓΙΟΡΕΙΤΟΥ: «Πέρα ἀπό τά σύννε-
φα» — (Μιά ἐλάχιστη προσπάθεια προσέγγισης τοῦ μείζονος
προβλήματος τοῦ ἐγκεφαλικοῦ θανάτου καί τῶν λεγόμενων
«πτωματικῶν» μεταμοσχεύσεων), Ἅγ. Ὄρος 2010, σελίδες 157.

Μεγάλο, σύγχρονο καί δύσκολο τό
πρόβλημα τοῦ ἐγκεφαλικοῦ θανάτου
καί τῶν «μεταμοσχεύσεων». Αὐτό
ἀκριβῶς ἀναλαμβάνει νά τό ἐρευνή-
σει, νά τό μελετήσει καί νά δώσει κά-
ποιες ἀπαντήσεις βιοϊατρικές – θεολο-
γικές, ὁ μοναχός Γρηγόριος Ἁγιορεί-
της.

Πρόκειται, ὡστόσο, γιά ἕνα πολύ
σοβαρό καί ἀξιόλογο βιβλίο, γραμμέ-
νο μέ εὐσυνειδησία, μέ σφαιρική γνώ-
ση τοῦ θέματος —βιοϊατρική καί θεο-
λογική— μέ σαφήνεια, ἀποφεύγοντας
ἀκραῖες θέσεις.Ἴσως σέ κάποια ση-
μεῖα θεωρηθεῖ ὅτι ἐπαμφοτερίζει,
ἀλλά εἶναι ὑποχρεωμένος ἐκ τῶν
πραγμάτων, νά ἐρευνήσει καί παρου-
σιάσει τό πρόβλημα τοῦ ἐγκεφαλικοῦ
θανάτου καί τῶν «πτωματικῶν» μετα-
μοσχεύσεων, μέ ὅλες τίς διαστάσεις
τους, θετικές ἤ ἀρνητικές.

Μέ μιά ματιά στά περιεχόμενα, δια-
πιστώνει ὁ ἀναγνώστης τήν ἐμβέλεια
τῶν γνώσεων τοῦ συγγραφέα καί τήν
ἐπιτυχία τῶν ἐπιχειρημάτων του. Τά
συμπεράσματα, ἀσφαλῶς, ἀνήκουν
στούς ἀναγνῶστες.

Ἐκτός ἀπ’ τόν Πρόλογο καί τόν
Ἐπίλογο, ἡ θεματολογία τοῦ βιβλίου
χωρίζεται σέ ἑπτά κεφάλαια μέ τίς
ὑποδιαιρέσεις τους.Σημειώνω τά θέ-
ματα τῶν κεφαλαίων: 1. Ἐγκεφαλι-

κός θάνατος καί μεταμοσχεύσεις. 2.
Παράταση ζωῆς. Ἡ παρεμπόδιση θα-
νάτου. 3. Ὁ Νόμος καί ἡ Ἀλήθεια. 4.
Τό αὐτεξούσιο τοῦ ἀνθρώπου. 5. Ἡ
Ἀγάπη ὡς ἐντολή. 6. Ἀντιρρήσεις ἐπί
τοῦ ἐγκεφαλικοῦ θανάτου, καί 7. Τό
νόημα τῆς ζωῆς καί τοῦ θανάτου.

Σημειώνω ἐπίσης μερικά ἀπό τά
ὑποκεφάλαια: (Παθητική εὐθανασία
– Ἡ στάση τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ρω-
σίας - Ἐκκλησία τῆς Ἑλλάδος – Εἶναι
ἠθικά σωστό νά τερματίζεται μία
ζωή, γιά νά σωθεῖ μία ἄλλη; – Ἡ προ-
αίρεση τοῦ ἀνθρώπου – Πράξη ἀγά-
πης, θυσίας καί προσφορᾶς – Ἡ πνευ-
ματική διάσταση τῶν ὀργάνων – Μά-
ταια ἡ δωρεά καί ἀναγκαστικός ὁ πό-
νος; – Ὁ σκοπός τῆς χριστιανικῆς
ζωῆς κ.λπ.)...

«Ἡ βιοτεχνολογική ἐπανάσταση,
σημειώνει ὁ συγγραφέας, δημιούργη-
σε ἄλλες προοπτικές, ἄλλες ἀνάγκες.
Ὁ ἐγκεφαλικός θάνατος εἰσῆλθε στή
ζωή μας ἀπό αὐτές τίς νέες συνθῆκες.
Ἄν δέν ὑπῆρχε κυρίως ἡ ἀνακάλυψη
τῆς τεχνητῆς ὑποστήριξης τῆς ἀνα-
πνοῆς, δέν θά μιλούσαμε τώρα γι’
αὐτόν, οὔτε φυσικά καί γιά «πτωματι-
κές» μεταμοσχεύσεις»...

Πολύ ἀξιόλογο βιβλίο, γιά ὅσους
ἐνδιαφέρονται. Ἀξίζει νά μελετηθεῖ.

Μιχ. Μιχαηλίδης


