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ΖΩΟΓΟΝΕΙ ΤΗΝ ΚΟΙΝΩΝΙΑΝ
Μετά τή σύλληψη τοῦ Ἀγίου Ἰωάννου τοῦ Προδρόμου ὁ Χρι-

στός ἔφυγε γιά τή Γαλιλαία κι ἐγκαταστάθηκε στήν Καπερνα-
ούμ —πόλη πού βρίσκεται στίς ὄχθες τῆς λίμνης— σύμφωνα
καί μέ τήν προφητεία τοῦ Ἠσαΐα, ὅτι στήν περιοχή ἐκείνη, πού
τήν κατοικοῦσαν εἰδωλολάτρες, βυθισμένοι στό σκοτάδι, θά
ἔβλεπαν δυνατό φῶς. Τό φῶς αὐτό ἦταν ὁ Χριστός, ὁ ὁποῖος μέ
τή διδασκαλία του καί τό παράδειγμά του θά διέλυε τό σκοτά-
δι τῆς ἁμαρτίας καί τοῦ θανάτου.

Οἱ μακράν τοῦ ἀληθινοῦ Θεοῦ ἄνθρωποι εἶναι πράγματι βυ-
θισμένοι στό σκοτάδι. Δέν μποροῦν νά δώσουν ἀπαντήσεις στά
ὑπαρξιακά ἐρωτήματα, πού τούς ἀπασχολοῦν. Δέν μποροῦν νά
λύσουν τά προβλήματά τους. Δέν μποροῦν νά ἀντιμετωπίσουν
τά ἀδιέξοδα. Ἀδυνατοῦν νά δώσουν νόημα στή ζωή τους. Γι᾽
αὐτό καί εἶναι δυστυχεῖς.

Οἱ πλησίον τοῦ Θεοῦ ἔχουν φωτεινή ζωή. Ἡ διδασκαλία τοῦ
Χριστοῦ καί οἱ ἐντολές φωτίζουν τά βήματά τους. Γνωρίζουν τό
σκοπό τῆς ζωῆς τους καί τά καθήκοντά τους. Ἰδανικό τους εἶναι
ὁ ἐνάρετος βίος καί τέρμα τῆς ἐπίγειας ζωῆς τους ἡ Βασιλεία
τῶν Οὐρανῶν. Δέν καταπονοῦνται μέ ἰδεολογίες, πού κατα-
στρέφουν τό νοῦ καί δέν ὑποδουλώνονται ἀπό ἀνθρώπους, πού
εἶναι ἀρνητές τοῦ Θεοῦ. Τά ὑλικά ἀγαθά δέν εἶναι ὁ σκοπός τῆς
ζωῆς. Εἶναι χρήσιμα, ἀλλά δέν τόν αἰχμαλωτίζουν.

Ἡ χριστιανική διδασκαλία ζωογονεῖ τήν κοινωνία τῶν ἀνθρώ-
πων. Κάτι πού δέν θέλουν νά παραδεχτοῦν οἱ ἄθεοι. Καί ὅμως
πραγματοποιεῖται. Εἶναι ἐνδιαφέροντα τά ὅσα σημειώνει γιά τό
θέμα αὐτό ἕνας ἐπίσκοπος: «Οἱ ἄνθρωποι συγκροτοῦν κοινωνία,
ὅταν μάλιστα αὐτοί σχετίζονται μεταξύ τους καί συνεργάζονται.
Βασική διδαχή τοῦ Χριστοῦ γιά τήν κοινωνική ζωή τῶν ἀνθρώ-
πων εἶναι ἡ ἀγάπη πρός τόν πλησίον, πού φθάνει μέχρι τήν ἀγά-
πη τοῦ ἐχθροῦ καί τήν αὐτοθυσία. Ὁ Χριστός, ἑπομένως, κη-
ρύττοντας τήν ἀγάπη, ὡς πρώτιστη κοινωνική ἀρετή, δημιουρ-
γεῖ τή βασική προϋπόθεση γιά τήν ὕπαρξη καί λειτουργία τῆς
ἀνθρώπινης κοινωνίας. Στήν προχριστιανική ἐποχή, ἡ ἀγάπη
πρός τόν πλησίον ἦταν ἄγνωστη καί ἀνέφικτη. Στή χριστιανική
ἐποχή, πολλά ἔργα κοινωνικῆς ἀλληλεγγύης καί κοινωνικῆς συ-
νοχῆς ὀφείλονται σέ ἀνθρώπους, πού ἐμπνέονται ἀπό τό ἰδανι-
κό τῆς πρός τόν πλησίον ἀγάπης. Ἀλλά καί γενικότερα, οἱ δομές
καί οἱ λειτουργίες τῶν συγχρόνων κοινωνιῶν ἔχουν τήν προ-
έλευσή τους ἀπό τή χριστιανική διδαχή τῆς ἀγάπης».

Μακάρι οἱ σύγχρονοι ἄνθρωποι νά θελήσουν νά παραδεχτοῦν
αὐτή τήν προσφορά πρός τήν κοινωνία, πού κάνει ἡ Ἐκκλησία
τοῦ Χριστοῦ.
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Οἱ Διάλογοι ποὺ πάνω ἀπὸ μισὸ
αἰώνα διεξάγονται μεταξὺ

κάποιων ἡγετικῶν κύκλων τῆς
Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας καὶ τῶν Πα-
πικῶν καὶ Προτεσταντῶν, φαίνεται
ὁλοκάθαρα πιά, ἀπὸ τὶς ἀντιδράσεις
τῶν πιστῶν, ὅτι δὲν ἔχουν τὴν
ἔγκριση τοῦ διαχρονικοῦ σώματος
τῆς Ἐκκλησίας, ἀφοῦ ἔρχονται σὲ
ἀντίθεση μὲ τοὺς Ἁγίους της καὶ
ἔτσι ἀπέβησαν ἀναξιόπιστοι. Τὸ μό-
νο ποὺ κατάφεραν οἱ Πατριαρχικοί,
ποὺ προΐστανται αὐτῶν τῶν κατὰ
ἀντιπατερικὸ τρόπο διεξαγομένων
Διαλόγων ἦταν, νὰ κάνουν πραγμα-
τικότητα αὐτό, ποὺ Ἱεράρχης τῆς
δεκαετίας τοῦ 1960 ἀπηύχετο:
φοβᾶμαι, ἔλεγε, μήπως μὲ τοὺς
Διαλόγους, ἀντὶ νὰ ἑνωθοῦμε μὲ
τοὺς ἑτερόδοξους, διαιρεθοῦμε οἱ
Ὀρθόδοξοι μεταξύ μας.

Εἶναι ἤδη χειροπιαστὴ πραγματι-
κότητα, ὅτι οἱ Διάλογοι ἔχουν κα-
ταφέρει νὰ δημιουργήσουν δύο
στρατόπεδα ἐντὸς τῆς Ὀρθόδοξης
Ἐκκλησίας: τῶν Οἰκουμενιστῶν καὶ
τῶν ἀντὶ–οἰκουμενιστῶν, σύμφωνα
μὲ τὸ σχῆμα ἄλλων καιρῶν: ἡσυ-
χαστὲς καὶ ἀντιησυχαστές, ἢ ἑνω-
τικοὶ καὶ ἀντὶ–ἑνωτικοί. Καὶ εἶναι
γνωστό, βέβαια, ὄχι μόνο ποιοὺς
δικαίωσε ἡ ἱστορία, ἀλλὰ καὶ πόσο
μεγάλο, τεράστιο κακὸ προξένη-
σαν στὴν Ἐκκλησία.

Πολλοί σύγχρονοι Πατέρες
καὶ θεολόγοι ἔχουν παρατη-

ρήσει ὅτι οἱ σύγχρονοι οἰκουμε-
νιστὲς «Ἡγέτες» τῆς Ὀρθοδοξίας
συνδιαλέγονται μὲ τοὺς αἱρετι-
κούς, συμπροσεύχονται, συντρώ-
γουν καὶ ἀνταλλάσσουν δῶρα μὲ
αὐτούς, ὡς νὰ εἶναι οἱ αἱρετικοὶ οἱ
καλύτεροί τους φίλοι, ἀρνοῦνται,
ὅμως, νὰ συζητήσουν ὅσες ἐνστά-
σεις παρουσιάζουν μὲ νηφαλιότη-
τα οἱ οἰκεῖοι τῆς Πίστεως γιὰ τὶς
σχέσεις μας μὲ τοὺς ἑτερόδοξους.

Καὶ ἐπὶ πλέον τοὺς χαρακτηρίζουν
(μόνο καὶ μόνο ἐκ τοῦ γεγονότος
ὅτι ἀσκοῦν κριτικὴ καὶ ὄχι γιὰ τὸ
περιεχόμενο τῆς κριτικῆς τους) ὡς
ἐπαρχιῶτες, πλανεμένους καὶ ὑπε-
ρορθόδοξους. Ξεχνοῦν, ὅμως, ὅτι
ἀκόμα κι ἂν εἶχαν δίκιο, ἔπρεπε νὰ
τοὺς φέρονται ὡς Ποιμένες ὅπως
ὁ Χριστός, ὁ ὁποῖος δὲν περιφρό-

νησε τοὺς ζητιάνους, τοὺς φτω-
χούς, τοὺς χωλοὺς καὶ τυφλούς,
ἀλλὰ συζήτησε μὲ τοὺς ταπεινοὺς
καὶ καταφρονεμένους;

Ἀρνεῖται, λοιπόν, νὰ μιλήσει μὲ
τὰ ὀρθόδοξα τέκνα τῆς Ἐκκλησίας
ὁ Πατριάρχης καὶ οἱ οἰκουμενιστές,
συνομιλεῖ ὅμως, μὲ τοὺς μεγάλους
καὶ τοὺς ἄρχοντες τοῦ κόσμου τού-
του, μὲ τὸν Πρόεδρο Κλίντον, τὸν
Πρόεδρο Ὀμπάμα, Πρωθυπουρ-
γοὺς καὶ ἀρχηγοὺς κρατῶν, δίδει
Ὁμιλίες στὴν Σύνοδο τῶν Καρδινα-
λίων τοῦ Βατικανοῦ καὶ στὴν ὁλο-
μέλεια τοῦ Π.Σ.Ε., στὰ ἀνὰ τὴν ὑφή-
λιο οἰκολογικὰ συνέδρια, στὸν
Ο.Η.Ε, στὴ Συναγωγὴ τῶν Ἑβραίων
στὴν Ν. Ὑόρκη καὶ παραλαμβάνει
ἀπὸ αὐτοὺς δῶρο, συγχαίρει τοὺς
Μουσουλμάνους γιὰ τὸ Ραμαζάνι

καὶ συζητεῖ μὲ τοὺς ἀρχηγούς
τους, βραβεύεται ἀπὸ τοὺς Ἰησουΐ-
τες, τὴν Βουλὴ τῶν Η.Π.Α., ἐπισκέ-
πτεται τὰ κεντρικὰ γραφεῖα τῆς πο-
λυεθνικῆς ἑταιρείας Coca Cola καὶ
φωτογραφίζεται δίπλα στὴν ἀρκού-
δα τῆς Coca-Cola, συντελώντας
στὴν διαφήμισή της!

Μὲ ὅλους διαλέγεται, γιὰ ὅλους
βρίσκει χρόνο νὰ συναντήσει καὶ
νὰ συνομιλήσει. Μόνο μὲ ἐκείνους,
ποὺ ἐπιμένουν Ὀρθόδοξα, ποὺ δια-
φωνοῦν μὲ τὶς ἐνέργειές του αἰτιο-
λογημένα, μόνο μ᾽ ἐκείνους δὲν
ἀναλαμβάνει τὴν πρωτοβουλία νὰ
συνομιλήσει. Ἀντίθετα μὲ δικολα-
βίστικα ἐπιχειρήματα, ἀλλὰ καὶ
ἀπειλὲς προσπαθεῖ νὰ τοὺς ἐκφο-
βήσει, νὰ τοὺς περιθωριοποιήσει ἢ
καὶ νὰ τοὺς γελοιοποιήσει, ὥστε νὰ
τοὺς ἐξουδετερώσει ὡς ἐμπόδιο
στὰ οἰκουμενιστικὰ σχέδια.

Ἀφοῦ, λοιπόν, δὲν δέχεται τὴ
φωνή μας, ἂς ἀκούσει μιὰ φωνὴ ἐκ
τοῦ τάφου, τὴ φωνὴ τοῦ γέροντα
Παϊσίου, ὁ ὁποῖος (ἔστω κι ἂν ἡ
συμπεριφορά του πρὸς τοὺς οἰκου-
μενιστὲς γιὰ λόγους ἀνθρώπινους,
ἢ διακρίσεως, ἢ εὐγενείας διέφερε)
εἶχε καταδικάσει ἀπὸ τὴ δεκαετία
τοῦ 1970 τὶς ἀπαράδεκτες ἐπικοι-
νωνίες μὲ τοὺς αἱρετικούς, τοὺς
διαλόγους καὶ τὶς συμπροσευχές,
καὶ εἶχε προτείνει τὴν διεξαγωγὴ
διαλόγων ΠΡΩΤΑ μεταξὺ τῶν
ὀρθοδόξων Ἐκκλησιῶν καὶ μετὰ
(ἀφοῦ τὰ βροῦν οἱ Ὀρθόδοξοι με-
ταξύ τους) τὴν ἐν ὁμονοία καὶ μὲ
Πατερικὰ κριτήρια συνέχιση τῶν
Διαλόγων μὲ τοὺς ἑτερόδοξους.

Καὶ τὰ εἶχε πεῖ αὐτὰ τότε, μὲ τρό-
πο διακριτικὸ καὶ συγκρατημένο,
γιατί τὰ παρατράγουδα τῶν Διαλό-
γων δὲν ἦταν γνωστὰ σὲ ὅλους
τοὺς πιστούς, οἱ πληροφορίες γιὰ
τὴν καταστρατήγηση τῶν Ἱερῶν

Τὸ παράδειγμα τοῦ Αἰθίοπος εὐνούχου
Ὁ ἱερός Χρυσόστομος σέ ὁμιλία ἐγκωμιάζει τήν προθυμία τοῦ

ἀξιωματούχου ἐκείνου τῆς Αἰθιοπίας, πού μελετοῦσε –ὅπως λένε
οἱ Πράξεις τῶν Ἀποστόλων– τό Νόμο τοῦ Θεοῦ στό ἁμάξι κατά τό
ταξίδι του, ἐξοικονομώντας κατ᾽ αὐτό τόν τρόπο χρόνο γιά μελέ-
τη μέσα στίς πολλές του ὑποχρεώσεις καί τά καθήκοντα. Σημει-
ώνει σχετικά ὁ ἱερός πατήρ.

«Πράγματι καί ὁ βάρβαρος εὐνοῦχος, πού ἦταν στήν ὑπηρεσία
τῆς βασίλισσας τῶν Αἰθιόπων, μολονότι κατεῖχε τόσο μεγάλο ἀξίω-
μα καί βρισκόταν πάνω στό ἁμάξι του, παρά ταῦτα καί τήν ὥρα αὐτή
δέν παραμελοῦσε τή μελέτη τῆς Γραφῆς, ἀλλά κρατώντας στά χέ-
ρια του τό βιβλίο τοῦ προφήτη Ἠσαΐα διάβαζε αὐτό μέ μεγάλο
ἐνδιαφέρον, χωρίς μάλιστα νά ἀντιλαμβάνεται τό περιεχόμενο.
Ἐπειδή, ὅμως, πρόσφερε ὅ,τι ἐξαρτιόταν ἀπό αὐτόν, δηλαδή τή
φροντίδα, τήν προθυμία καί τήν προσοχή, βρῆκε καί τόν ὁδηγό»1.

Καί συνεχίζει ὁ ἱερός Πατήρ νά προβάλλει τό παράδειγμα τοῦ
εὐνούχου τῆς βασίλισσας Κανδάκης, πού ἀποστομώνει ὁποιαδήποτε
ἀδικαιολόγητη δικαιολογία. Γράφει συγκεκριμένως ὁ Ἅγιος Ἰωάννης:

«Σκέψου, παρακαλῶ, πόσο σπουδαῖο πρᾶγμα ἦταν τό ὅτι οὔτε
ὅταν ταξίδευε παραμελοῦσε τή μελέτη τῆς Γραφῆς, καί αὐτά συ-
νέβαιναν ἐνῶ βρισκόταν πάνω στό ἁμάξι. Ἄς τό ἀκούσουν ἐκεῖνοι,
πού δέν καταδέχονται νά πράξουν τό ἴδιο, οὔτε ὅταν βρίσκονται
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Ἐπίμονη καί ἀκάματη ἡ προσπά-
θεια τῶν Oἰκουμενιστῶν γιά τήν
ἐπιβολή τοῦ παπικοῦ πρωτείου
προσλαμβάνει στίς μέρες μας δια-
στάσεις ἀνησυχητικά ἐντυπωσια-
κές. Φορεῖς καί προσωπικότητες,
συχνά ἀξιόλογες κατά τά ἄλλα,
προσπαθοῦν μέ κάθε τρόπο νά ἐπι-
βάλουν τόν πάπα ὡς πνευματικό
πλανητάρχη. Διοργανώνουν συνέ-
δρια καί διαλόγους, συγγράφουν
βιβλία καί ἄρθρα μέ κύριο καί μο-
ναδικό στόχο νά μᾶς πείσουν ὅτι
ὀφείλουμε ὅλοι νά ἀποδεχθοῦμε
τήν κυριαρχία τοῦ ποντίφηκα, διό-
τι μόνον ἔτσι θά ξεπερασθοῦν τά
ἀδιέξοδα καί θά λυθοῦν τά πάσης
φύσεως προβλήματα πού κατα-
κλύζουν τήν κοινωνία μας. Ἰσχυρί-
ζονται μάλιστα ὅτι κατά τήν πρώτη
χιλιετία ἦταν ἀπό ὅλους παραδε-
κτό τό πρωτεῖο τοῦ πάπα.

Ὁ παραπάνω ἰσχυρισμός εἶναι
ἀνιστόρητος καί ἀβάσιμος. Ἀπο-
δεικνύεται δέ ὅτι εἶναι ἐπίσης ψευ-
δής καί κακοήθης. Πολυάριθμες
καί σαφεῖς μαρτυρίες βεβαιώνουν
ὅτι ἀπό τούς πρώτους αἰῶνες δέν
προσδίδεται στόν ἐπίσκοπο Ρώμης
κάποια ἰδιαίτερη ἐξουσία μέσα
στήν Ἐκκλησία. Αὐτό φρονοῦν ὄχι
μόνο θεολόγοι καί ἐπίσκοποι τόσο
τῆς ὀρθοδόξου Ἀνατολῆς ὅσο καί
τῆς Δύσεως, ἀλλά καί ὁλόκληρες
Σύνοδοι. Ἀργότερα, ὄχι μόνο κατά
τήν διάρκεια τῆς δεύτερης ἀλλά
καί τῆς πρώτης χιλιετίας, ὅσες φο-
ρές ἐκδηλώθηκε ἡ ἀξίωση νά ἐπι-
βληθεῖ ὁ πάπας ὡς βικάριος
(=ἀντιπρόσωπος) τοῦ Θεοῦ καί
ὑπέρτατος κυρίαρχος ὅλης τῆς
Ἐκκλησίας συνάντησε πάντοτε
σθεναρή ἀντίσταση. Αὐτή ὑπῆρξε
ἡ πάγια θέση τῆς ὀρθοδόξου
Ἐκκλησίας. Σʼ αὐτή τήν θέση πα-
ρέμεινε πιστή ἡ Ἀνατολή, ὅταν ἡ
Δύση ἁλώθηκε ἀπό τούς φράγ-
κους. Αὐτή τήν πίστη μᾶς κληρο-
δότησε ἡ Ἐκκλησία ἀπό τήν ἐποχή
τοῦ Μεγάλου Φωτίου μέχρι τόν
Ἅγιο Γρηγόριο Παλαμᾶ, τόν Ἅγιο
Μᾶρκο Εὐγενικό, τόν ἅγιο Νικόδη-
μο τόν Ἁγιορείτη καί τόν νεοφανῆ
ἅγιο Νεκτάριο, ἀπό τήν κοίμηση
τοῦ ὁποίου οὔτε ἕνας αἰώνας δέν
ἔχει περάσει.

Ὑπῆρχαν καί στήν ἐποχή τοῦ
Ἁγίου Νεκταρίου κάποιοι, πού ὑπο-
στήριζαν ὅτι στήν πρώτη χιλιετία
ὅλη ἡ Ἐκκλησία, ἀνατολική καί δυ-
τική, ἀναγνώριζε τό πρωτεῖο τοῦ
πάπα. Ὁ Ἅγιος ἐντρύφησε στό θέ-
μα αὐτό. Συνέγραψε μάλιστα τό
1895 εἰδικό δίτομο ἔργο 600 σελί-
δων μέ τίτλο: «Μελέτη ἱστορική
περί τῶν αἰτίων τοῦ σχίσματος, πε-
ρί τῆς διαιωνίσεως αὐτοῦ καί περί
τοῦ δυνατοῦ ἤ ἀδυνάτου τῆς ἑνώ-
σεως τῶν δύο Ἐκκλησιῶν, τῆς
ἀνατολικῆς καί δυτικῆς». Ἐρευ-
νώντας ἀξιόπιστες πηγές συγκέν-
τρωσε μαρτυρίες μέ τίς ὁποῖες
ἀποδεικνύει πολλαπλῶς ὅτι ἡ
ἀξίωση τοῦ πάπα νά ἀναγνωρίζεται
ὡς ὁ μοναδικός ἀντιπρόσωπος τοῦ
Θεοῦ ἐπί τῆς γῆς ἀπορρίφθηκε
ἀπό ὅλους ἐν τῆ γενέσει της. Ἀπό
αὐτή τήν μελέτη τοῦ Ἁγίου Νεκτα-
ρίου θά παραθέσω στήν συνέχεια
μερικές μόνο μαρτυρίες πρός ἐνη-
μέρωση καί πνευματικό καταρτι-
σμό τῶν ἀναγνωστῶν. Παραπέμπω
στόν πρῶτο τόμο τῆς Μελέτης,
πού τυπώθηκε ἀπό τόν Π. Λεωνή,
ἐν Ἀθήναις 1911.

Μέ ἀντικειμενικότητα ἀξιόπι-
στου ἱστορικοῦ ὁ ἅγιος ἐπίσκοπος
Πενταπόλεως παρουσιάζει συνο-
πτικά τά αἴτια τοῦ σχίσματος ὅπως
τά ἀντιλαμβάνονται τήν ἐποχή του
καί οἱ δύο πλευρές.

Κατά τούς δυτικούς: Ἡ βασική
αἰτία εἶναι ἡ ὑπεροψία τῆς Ἀνατο-

λικῆς Ἐκκλησίας ἡ ὁποία ἀρνεῖται
στόν πάπα Ρώμης τά πρωτεῖα σʼ
ὁλόκληρη τήν Ἐκκλησία. Δηλαδή
δέν δέχεται α) τήν ἀπονομή ἀπο-
στολικοῦ πρωτείου στόν Πέτρο
ἀπό τόν Κύριο, β) τήν μεταβίβαση
αὐτοῦ τοῦ πρωτείου στόν ἑκάστο-
τε ρωμαῖο ποντίφηκα, γ) τήν φύση
καί τήν οὐσία τοῦ πρωτείου τοῦ πά-
πα καί δ) τό «ἀλάθητο» τοῦ πάπα.

Κατά τούς ἀνατολικούς: Τά
σπουδαιότερα αἴτια εἶναι τρία˙ α) ἡ
ἀξίωση τοῦ πρωτείου ἀπό τόν πά-
πα Ρώμης β) οἱ αὐθαίρετες δογμα-
τικές καινοτομίες τῆς Δύσεως καί
γ) ἡ ἀθέτηση τοῦ κύρους τῶν
Ἱερῶν Συνόδων πού μόνο αὐτές
κατέχουν τήν ἀλήθεια τῆς Ἐκκλη-
σίας (σελ. 7-8).

Καί συμπεραίνει ὁ ἅγιος: «Οἱ
ὅροι τῆς ἑνώσεως εἶναι τοιοῦτοι,
ὥστε καθιστῶσι τήν ζητουμένην
ἕνωσιν ἀδύνατον˙ διότι δέν ἔχου-
σι οὐδέν σημεῖον συναντήσεως,
ζητοῦσι δέ ἑκατέρα παρά τῆς ἑτέ-
ρας, οὔτε πλεῖον οὔτε ἔλαττον,
τήν ἄρνησιν ἑαυτῆς...» (σελ. 9).
Εἶναι προφανές ὅτι μέχρι σήμερα
καί παρʼ ὅλους τούς διαλόγους καί
τίς ἑνωτικές προσπάθειες τίποτε
δέν ἄλλαξε στίς τοποθετήσεις τῶν
δύο πλευρῶν. Τά τελευταῖα μάλι-
στα οἰκουμενιστικά συνέδρια στήν
Ραβέννα καί στήν Κύπρο ἕνα θέμα
ἔθεσαν ὡς βασικό γιά νά ἐπιτευχ-
θεῖ ἡ πλήρης ἕνωση: νά ἀποδεχ-
θοῦν οἱ ὀρθόδοξοι μόνο τό πρω-
τεῖο τοῦ πάπα καί νά διατηρήσουν
τά δόγματά τους ὅπως ἔχουν. Νά
προσχωρήσουν, δηλαδή, στήν
Οὐνία. Δέν ὑπάρχει, λοιπόν, καμία
ὑποχώρηση ἀπό τήν ἀρχική θέση
τῶν Δυτικῶν, ἄρα ἡ ἕνωση ἐξακο-
λουθεῖ νά παραμένει καί σήμερα
ἀνέφικτη.

Τό πρωτεῖο τοῦ πάπα Ρώμης πα-
ρουσιάζει ὁ ἅγιος ὡς θεμελιώδη
ἀρχή τῆς Δύσεως καί ἀρχή τῆς
ἀπομακρύνσεώς της ἀπό τήν μία
καθολική καί ἀποστολική Ἐκκλη-
σία. Εἶναι ἐντυπωσιακό ὅτι τήν
ἀξίωση αὐτή θεωρεῖ συνομήλικη
μέ τήν ἐκκλησία τῆς Ρώμης καί
σύμφυτη μέ τόν χαρακτήρα τῶν
Ρωμαίων, τῶν ʻʼπρώτωνʼʼ πολιτῶν
τῆς μεγάλης ρωμαϊκῆς αὐτοκρα-
τορίας (σελ. 10). Ἡ ἐπίδραση αὐ-
τοῦ τοῦ ἀνθρώπινου στοιχείου
στούς ἐκκλησιαστικούς ἡγέτες
τῆς ρωμαϊκῆς ἐκκλησίας ὑπῆρξε
διαχρονικά καθοριστική γιά τήν
διαμόρφωση τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ
συστήματος τῆς Ρώμης καί βέβαια
τῶν ἀπαιτήσεων τῆς ἐκκλησια-
στικῆς ἡγεσίας ἀπό τίς ἐκτός Ρώ-
μης ἐκκλησίες.

Ποῦ στήριξαν ὅμως οἱ πάπες τῆς
Ρώμης θεολογικά τό πρωτεῖο
τους;

Ἰσχυρίζονται ὅτι αὐτό ἀπορρέει
ἀπό τό ἀποστολικό πρωτεῖο τοῦ
Πέτρου. Ὁ Ἅγιος Νεκτάριος ἀνα-
φέρει τά χωρία τῶν Εὐαγγελίων,
τά ὁποῖα χρησιμοποιοῦν παρερμη-
νευμένα οἱ δυτικοί γιά νά διακηρύ-
ξουν ὅτι ὁ ἀπόστολος Πέτρος εἶχε
κυριαρχική ἐξουσία ἀνάμεσα
στούς μαθητές καί γενικότερα μέ-
σα στήν Ἐκκλησία. Ὡστόσο ὑπάρ-
χουν πάμπολλα χωρία πού συνηγο-
ροῦν γιά τήν πλήρη ἰσότητα μετα-
ξύ τῶν μαθητῶν. Αὐτά ὅμως οἱ πα-
πικοί τά παραθεωροῦν. Στίς Πρά-
ξεις τῶν Ἀποστόλων π.χ. ὁ Ἀπόστο-
λος Πέτρος λόγῳ τοῦ χαρακτῆρος
του, βέβαια, προΐσταται τῶν μα-
θητῶν ἀλλά ποτέ δέν προβάλλεται
ὡς ὁ πρῶτος καί κυρίαρχος οὔτε
καί ὡς ἀλάθητος. Δέν ἀποφασίζει
ποτέ μόνος. Λύνει τά προκύπτοντα
θέματα πάντοτε ἀπό κοινοῦ μέ
τούς ἄλλους ἀποστόλους καί μέ τά

μέλη τῆς πρώτης ἐκκλησίας (βλ.
Πρξ 1,15-26˙ 6,2-6). Δέχθηκε μάλι-
στα τήν ἐπίπληξη τοῦ ἀποστόλου
Παύλου (βλ. Γα 2,11-14), ὅπως εἶχε
δεχθεῖ καί τοῦ Κυρίου (Μθ 16,23).

Ἀκόμη κι ἄν ἀναγνωριζόταν κά-
ποιο πρωτεῖο στόν Ἀπόστολο Πέ-
τρο, μέ ποιά αἰτιολογία αὐτό θά
ἔπρεπε νά μεταβιβασθεῖ στόν προ-
καθήμενο τῆς Ρώμης;

Ἀπό τά πρῶτα χρόνια, σημειώνει
ὁ Ἅγιος Νεκτάριος, καί ἄλλες τοπι-
κές ἐκκλησίες σεμνύνονταν νά τι-
μοῦν ὡς ἱδρυτή τους τόν ἀπόστο-
λο Πέτρο. Καμία ὅμως δέν διανοή-
θηκε νά διεκδικήσει πρωτεῖο ἐξου-
σίας. Ἀντίθετα ἡ Ρώμη, γιά τήν
ὁποία μόχθησε δύο καί πλέον ἔτη ὁ
Ἀπόστολος τῶν ἐθνῶν Παῦλος,
ἀρνήθηκε τήν πατρότητά του καί
αὐθαίρετα, ὅπως ἀποδεικνύει στήν
συνέχεια ὁ Ἅγιος, τοποθέτησε
στόν θρόνο της τόν ἀπόστολο Πέ-
τρο μέ στόχο νά στηρίξει σʼ αὐτόν
τήν θεωρία τοῦ πρωτείου της.
Ὅπως ἀποδεικνύεται ὅμως ἀπό τίς
ἁγιογραφικές μαρτυρίες καί τά
ἁγιοπατερικά κείμενα, ὁ Ἀπόστο-
λος Πέτρος ὄχι μόνο δέν πῆγε
στήν Ρώμη, ἀλλά «...οὔτε τόν ἀέρα
τῆς Ρώμης φρονοῦμεν, πόρρωθεν
ποτέ ἀνέπνευσεν» (σελ. 19).

Ψευδεπίγραφα καί ἀπόκρυφα
κείμενα ἐπιστράτευσαν οἱ παπικοί
προκειμένου νά στηρίξουν ἐκεῖ τό
ἀστήρικτο πρωτεῖο τοῦ πάπα. Τέ-
τοιο κείμενο, ἐπισημαίνει ὁ ἅγιος,
εἶναι ἡ λεγόμενη Ἐπιστολή τοῦ
Κλήμεντος Ρώμης πρός τόν Ἰάκω-
βον Ἱεροσολύμων, γραμμένη κατά
τόν 2ο αἰ.. (σελ. 14-16). Κατά τόν
3ο αἰ. οἱ παπικοί δέν δίστασαν νά
παραχαράξουν τό ἔργο τοῦ Κυ-
πριανοῦ Καρχηδόνος «Περί τῆς
ἑνότητος τῆς Ἐκκλησίας». Ἀφιε-
ρώνει πολλές σελίδες στή μελέτη
του ὁ ἅγιος Νεκτάριος γιά νά ἀπο-
δείξει μέ βάση τά κείμενα καί τίς
ἐργασίες εἰδικῶν αὐτή τήν παρα-
χάραξη (σελ. 50-61).

Ἀποκορύφωμα τῆς πλαστογρά-
φησης στήν ὁποία ἐπιδόθηκαν οἱ
δυτικοί ἀποτελοῦν οἱ Ψευδοϊσιδώ-
ρειες διατάξεις τοῦ 8ου αἰ. (σελ.
185 ἑ.). Τό ψευδές αὐτῶν τῶν κει-
μένων ἀναγνωρίζεται ἀκόμη καί
ἀπό καθολικούς ἐπιστήμονες. Μία
ἀκόμη προσπάθεια τοῦ 8ου αἰ.
ἀναφέρει ὁ ἅγιος συγγραφέας,
τήν «Δωρεά τοῦ Μ. Κωνσταντίνου
στόν πάπα Σίλβεστρο», κείμενο μέ
τό ὁποῖο ὁ Μ. Κωνσταντῖνος παρα-
χωρεῖ ἰδιαίτερες ἐξουσίες καί προ-
νόμια στόν πάπα Ρώμης. Ἔχει δια-
ψευσθεῖ πολλές φορές καί ἀπό
πολλούς ἤδη ἀπό τόν 15ο αἰ. (σελ.
189-190).

Παρʼ ὅλες τίς προσπάθειες τῶν
δυτικῶν δέν ἀναγνώρισε ποτέ κα-
νείς πρωτεῖο ἐξουσίας στόν πάπα.

Στήν «Μελέτη» ἀναφέρονται οἱ
πρώιμες ἀπόπειρες παπῶν νά
ἀσκήσουν ἡγεμονική ἐξουσία σʼ
Ἀνατολή καί Δύση καθώς καί οἱ
ἀντιδράσεις πού προκάλεσαν.

Ἀφορμή ἔδωσαν οἱ διαφορές
μεταξύ Ἀνατολῆς καί Δύσεως ὡς
πρός τόν ἑορτασμό τοῦ Πάσχα.
Πρῶτος ὁ πάπας Ἀνίκητος ἀξίωσε
νά γιορτάζεται τό Πάσχα παντοῦ
τήν ἡμέρα πού τό γιόρταζε ἡ Ρώ-
μη. Ἀντιτάχθηκε ὁ ἅγιος ἐπίσκο-
πος Σμύρνης Πολύκαρπος, ἀλλά ἡ
διαφωνία ἔληξε εἰρηνικά καί κάθε
τοπική ἐκκλησία γιόρταζε τό Πά-
σχα σύμφωνα μέ τήν δική της πα-
ράδοση. Τό θέμα ἐπανῆλθε στά τέ-
λη τοῦ 2ου αἰ. Ὁ πάπας Βίκτωρ
στάθηκε περισσότερο ἀδιάλλα-
κτος καί ἀφόρισε τόν Πολυκράτη,
ἐπίσκοπο Ἐφέσου, ἀλλά καί ὅσους
ἀντέδρασαν στίς ἀξιώσεις του. Τε-
λικά ὁ ἀφορισμός ἀπεσύρθη καί οἱ
Ἐκκλησίες Ἀνατολῆς καί Δύσης
ἔμειναν σέ κοινωνία ἀγάπης. Δέν
ἔγινε τό ἴδιο ὅμως στήν περίπτωση
τοῦ πάπα Στεφάνου, τόν 3ο αἰ.
Ἐδῶ τήν ἀφορμή ἔδωσε τό θέμα
τοῦ ἀναβαπτισμοῦ ὅσων ἐπιστρέ-
φουν ἀπό τίς διάφορες αἱρέσεις
στήν μία Ἐκκλησία. Ὁ Κυπριανός
Καρχηδόνος συγκάλεσε δύο τοπι-
κές Συνόδους, οἱ ὁποῖες ἀπεφάσι-
σαν νά ξαναβαπτίζονται οἱ πρώην
πλανημένοι. Ὁ πάπας Στέφανος —
χωρίς καμία Σύνοδο καί μέ τήν
ἀπειλή ἀποκήρυξης— ἀπέρριψε
τόν ἀναβαπτισμό καί «διέταξε»
ὅλους τούς ἐπισκόπους νά τηρή-
σουν τήν ἀπόφασή του. Πλῆθος
τοπικῶν Συνόδων στήν Ἀνατολή
καί στήν Ἀφρική ἐπέκριναν καί
στιγμάτισαν τήν στάση τοῦ Στεφά-
νου. «Ἐκ τούτων», συμπεραίνει ὁ
ἅγιος Νεκτάριος, «δείκνυται τό
πόσον ἡ Ἐκκλησία ἀνεγνώριζε τῷ
πάπᾳ πρωτεῖα, ἡγεμονίαν, ἀλάθη-
τον, καί ὅ,τι ἕτερον, ὅπερ ἀξιοῖ ὅτι
ἔλαβεν» (σελ. 63).

Τό μόνο «πρωτεῖο», πού δέχεται
ὁ ἅγιος ὅτι ἀπολάμβανε ὁ πάπας
ἀπό τούς πρώτους αἰῶνες εἶναι τό
πρωτεῖο τιμῆς —καί ὄχι ἐξου-
σίας— κι αὐτό λόγῳ κάποιων συγ-
κυριῶν:

α) Ὁ πάπας ἦταν ἐπίσκοπος τῆς

Ὁ Νόμος τοῦ Θεοῦ καὶ ὁ ἄνθρωπος

4. Η ΡΙΖΑ ΤΩΝ ΑΔΙΚΑΙΟΛΟΓΗΤΩΝ ΔΙΚΑΙΟΛΟΓΙΩΝ
Τοῦ Ἀρχιμ. Καλλίστρατου Ν. Λυράκη, τ. Ἱε-
ροκήρυκος Ἱερᾶς Ἀρχιεπισκοπῆς Ἀθηνῶν

ΕΓΕΡΤΗΡΙΟΣ ΦΩΝΗ ΕΚ ΤΟΥ ΤΑΦΟΥ Γέροντος Παϊσίου:
ΠΡΩΤΑ Ο ΔΙΑΛΟΓΟΣ ΚΑΙ Η ΣΥΜΦΩΝΙΑ ΜΕΤΑΞΥ

ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ ΚΑΙ ΥΣΤΕΡΑ ΜΕ ΤΟΥΣ ΕΤΕΡΟΔΟΞΟΥΣ

� ΠΩΣ ΝΑ ΖΗΤΑΣ ΤΟΝ ΧΡΙΣΤΟΝ. Τὸν τρόπον μᾶς τὸν ἐξηγεῖ
ὁ Ἅγιος Μάξιμος ὁ Ὁμολογητὴς στὴν «Δεύτερη Ἑκατοντάδα πρὸς
Θαλάσσιον», ὅπου γράφει γιὰ τὴν ἀληθινὴ πίστη: «Ἐκεῖνοι, ποὺ ζητοῦν
τὸν Κύριον δὲν πρέπει νὰ τὸν ζητοῦν ἔξω ἀπὸ τὸν ἑαυτόν τους, ἀλλὰ μέ-
σα τους, μὲ τὴν ἔμπρακτη πίστη. Γιατὶ λέγει ἡ Ἁγία Γραφή: “Εἶναι κοντὰ
σου ὁ λόγος, στὸ στόμα σου καὶ στὴν καρδιά σου” (Ρωμ. Ι´ 8), δηλαδή ὁ
λόγος τῆς πίστεως, γιατὶ ὁ ζητούμενος λόγος εἶναι αὐτὸς ὁ Χριστός».
� ΝΑ ΕΥΧΑΡΙΣΤΟΥΜΕ ΣΥΝΕΧΩΣ. Αὐτὴν τὴν συμβουλὴ μᾶς

δίνει ὁ Ἅγιος Νικόδημος ὁ Ἁγιορείτης μὲ τὸ «Ἑορτοδρόμιόν» του,
ὅπου γράφει: «Ὅσον ὁ Θεὸς εὐεργετεῖ τοὺς ἀνθρώπους, τόσον οἱ ἄνθρω-
ποι ἔχουν χρέος νὰ εὐχαριστοῦν τὸν εὐεργέτην αὐτῶν Θεὸν. Ἀχάριστος γὰρ
ὁμολογουμένως καὶ εἶναι καὶ λέγεται ὅστις εὐεργετούμενος ἀπὸ τὸν Θεὸν
δὲν προσφέρει αὐτῷ κἂν τὰς διὰ λόγων εὐχαριστίας». Ἔστω καὶ μὲ λόγια,
ἀλλὰ καὶ μὲ ἔργα πρέπει νὰ λέμε συνεχῶς εὐχαριστίες στὸν Πανευερ-
γέτη μας Θεόν.
� Ο ΠΟΡΤΙΕΡΗΣ ΤΗΣ ΚΑΡΔΙΑΣ. Ἔτσι θὰ μποροῦσε νὰ ὀνο-

μασθῆ ἡ νῆψις (ἐγρήγορση καρδίας), γιὰ τὴν ὁποίαν ὁ Ἅγιος Ἡσύχιος
ὁ Πρεσβύτερος ἔγραψε ὁλόκληρον βιβλίον, ὅπου καὶ μᾶς δίνει καὶ τὸν
καλύτερον ὁρισμόν της λέγοντας: «Νῆψις εἶναι μία μόνιμη σταθεροποί-
ηση τοῦ λογισμοῦ καὶ στάση του στὴν πύλη τῆς καρδιᾶς. Βλέπει καὶ ἀκούει
τοὺς κλέφτες λογισμοὺς νὰ ἔρχονται, δηλαδὴ τί λένε καὶ τί κάνουν οἱ
ἀνθρωποκτόνοι δαίμονες. Καὶ ποιὰ εἶναι ἡ μορφή, ποὺ χάραξαν καὶ ὤρθω-
σαν οἱ δαίμονες καὶ ἡ ὁποία προσπαθεῖ μὲ τὴν φαντασία νὰ ἐξαπατήση
τὸν νοῦ. Αὐτὰ λοιπὸν ἄν μᾶς ἀπασχολοῦν φιλόπονα, μᾶς φανερώνουν, ἂν
θέλουμε, μὲ ἐξαιρετικὴν πληρότητα τὴν πεῖρα τοῦ νοητοῦ πολέμου». Νὰ
γιατὶ ὀνομάσαμε τὴν νῆψι πορτιέρη τῆς καρδιᾶς. Ἂς τὸν προσέχουμε
καὶ ἀληθινά, πολλὰ θὰ μάθουμε.
�ΣΗΜΕΙΟΝ ΚΑΘΑΡΟΤΗΤΟΣ. Ἀντιγράφω λίγες φράσεις ἀπὸ τὰ

«Ἀσκητικὰ» τοῦ Ἁγίου Ἰσαὰκ τοῦ Σύρου, ποὺ μᾶς μιλᾶ γιὰ τὸ ση-
μεῖον τῆς πνευματικῆς καθαρότητος, λέγοντας:«Νὰ χαίρεσαι μὲ αὐτούς,
ποὺ χαίρονται καὶ νὰ κλαῖς μὲ αὐτούς, ποὺ κλαῖνε. Αὐτὸ εἶναι τὸ σημεῖον
τῆς καθαρότητος. Μὲ αὐτούς, ποὺ μετανοοῦν, νὰ χαίρεσαι. Γίνε φίλος μὲ
ὅλους τοὺς ἀνθρώπους, ἀλλὰ μεῖνε μοναχὸς μὲ τὰ νοήματά σου. Γίνε κοι-
νωνὸς στὰ παθήματα ὅλων, ἀλλὰ στάσου μὲ τὸ σῶμα σου μακρυὰ ἀπὸ
ὅλους. Κανέναν νὰ μὴ ἐλέγχης καὶ κανέναν νὰ μὴ κατηγορῆς γιὰ τὴν συμ-
περιφορά του, οὔτε καὶ τὸν πιὸ κακόν. Ἅπλωσε τὸν χιτῶνα σου, πάνω σ᾽
αὐτόν, ποὺ ἔφταιξε καὶ σκέπασέ τον». Χρειαζόμαστε καλύτερη διδασκα-
λία ἀπὸ αὐτὴν τῶν Ἁγίων Πατέρων; Εἶναι τὰ πάγχρυσα στόματα τῆς
ἀληθείας τοῦ Τριαδικοῦ Θεοῦ μας. Ἂς τὰ ἔχουμε συνεχῶς ὁδηγούς μας.
� ΠΟΙΟΙ ΒΑΣΑΝΙΖΟΝΤΑΙ. Μᾶς τὸ ἀποκαλύπει ὁ Ἅγιος Ἰωάν-

νης ὁ Χρυσόστομος λέγοντας: «Ὅπως ἐκεῖνος, ποὺ ἔχασε τὸ φῶς του
σκοντάφτει σὲ πολλὰ ἐμπόδια, ἔτσι καὶ ἐκεῖνος, ποὺ θὰ λησμονήση τὸν φό-
βον τοῦ Θεοῦ διαρκῶς βασανίζεται ἀπὸ διάφορες φροντίδες, μέριμνες καὶ
λύπες». Ἡ ἐμπειρία τὸ ἐπιβεβαιώνει συνεχῶς.

Π. Μ. Σωτῆρχος

Η ΕΠΙΚΙΝΔΥΝΟΣ
ΑΥΤΟΝΟΜΙΑ

Ὁ χριστιανός συχνά βρίσκεται
ἀντιμέτωπος μέ ποικίλα ἀδιέξοδα,
τά ὁποῖα τοῦ δημιουργοῦν οἱ συ-
νάνθρωποί του μέ τήν ἀπρόσεκτη
καί σκληρή συμπεριφορά τους.
Ζώντας σέ μιά ἀνταγωνιστική καί
ἀντιχριστιανική κοινωνία, εἶναι φυ-
σικό νά πιέζεται καί νά ταλαιπω-
ρεῖται. Παράλληλα ἔχει μπροστά
του καί πνευματικά ἀδιέξοδα, τά
ὁποῖα τοῦ δημιουργεῖ ὁ διάβολος
καί τά ὄργανά του. Γι᾽ αὐτά ζήτησα
ἀπ᾽ τό φίλο μου Νήφωνα τή γνώμη
του. Καί μοῦ εἶπε:

«Θεωρητικά ὁ ἀγωνιζόμενος χρι-
στιανός δέν πρέπει νά ἀντιμετωπί-

ζει πνευματικά ἀδιέξοδα, ἀφοῦ ὁ
Χριστός δίνει λύσεις σέ ὅλα τά προ-
βλήματά του καί τόν φωτίζει μέ τό
φῶς τῆς διδασκαλίας του. Ὅμως κά-
θε ἄνθρωπος περνάει διακυμάνσεις
στήν πνευματική του ζωή, γεγονός
πού ἐκμεταλλεύεται ὁ διάβολος καί
στήνει διάφορες παγίδες, προκει-
μένου νά τόν κάμψει καί νά τόν
στρέψει ἀλλοῦ, νά τόν πείσει νά
διακόψει τόν ἀγώνα του καί νά στη-
ριχτεῖ στόν ἑαυτό του, αὐτονομού-
μενος ἀπ᾽ τό Θεό».

«Φοβοῦμαι πολύ τήν αὐτονομία
τοῦ ἀνθρώπου σέ θέματα καθαρά
πνευματικά. Εἶναι βέβαιο ὅτι θά τόν
ὁδηγήσει στήν πτώση. Ἡ κατά Θεόν
ζωή χρειάζεται χειραγωγία. Κανένας
δέν μπορεῖ νά ξεπεράσει τούς πει-

ρασμούς καί τίς πράξεις τοῦ διαβό-
λου βασιζόμενος ἀποκλειστικά στίς
δυνάμεις του καί τήν ἐμπειρία του.
Αὐτό νομίζω λένε οἱ Ἅγιοι τῆς
Ἐκκλησίας μας», εἶπα.

«Εἶπες, φίλε μου, πολύ σωστά ὅτι
ὁ ἄνθρωπος χρειάζεται χειραγωγία,
γιά νά ζήσει σύμφωνα μέ τίς ἐντο-
λές τοῦ Θεοῦ. Θά ἔλεγα ὅτι χρει-
άζεται τή χειραγωγία τοῦ Θεοῦ. Ἐπι-
καλούμενος συνεχῶς τόν ἐν Οὐρα-
νοῖς Πατέρα νά βαδίζει ταπεινά,
σταθερά καί ὑπομονετικά, χωρίς βέ-
βαια νά ἀρνεῖται καί τή βοήθεια τῶν
ἔμπειρων ἀδελφῶν του, τῶν συνο-
δοιπόρων του. Μέ αὐτή τήν διπλή
χειραγωγία ἐξασφαλίζει τή δύναμη,
πού χρειάζεται γιά νά ἀντιμετωπίζει
τίς ποικίλες δυσκολίες καί τούς πει-
ρασμούς», εἶπε ὁ Νήφων.

«Οἱ πειρασμοί καί οἱ παγίδες τοῦ

διαβόλου στοχεύουν στήν ἀπομά-
κρυνση τοῦ ἀνθρώπου ἀπ᾽ τό Θεό.
Εἶναι ἀδύνατο νά περιγράψει κά-
ποιος ὅλα ὅσα μεθοδεύει ὁ πονη-
ρός, προκειμένου νά πετύχει τό
σκοπό του. Ὡστόσο, δέν πρέπει νά
θεωροῦμε τίς παγίδες καί τά σχέδια
του ἱκανά νά μᾶς αἰχμαλωτίσουν,
ἄν ἐμεῖς ἀρνούμαστε. Ἡ ἐκ τοῦ
Θεοῦ δύναμη μᾶς προστατεύει καί
μᾶς ἀπομακρύνει ἀπό κάθε παγίδα
τοῦ διαβόλου. Χρειάζεται ὅμως νά
τήν ἔχουμε. Κι ἐδῶ ἀπαιτεῖται ὁ δι-
κός μας πνευματικός ἀγώνας καί
ἰδιαίτερα χρειάζεται ἡ μεγάλη ἀρε-
τή τῆς ταπεινοφροσύνης, ἡ ὁποία
μᾶς διατηρεῖ ἑνωμένους μέ τό Θεό,
ἀπομακρύνοντας συγχρόνως κάθε
ἰδέα πώς τάχα εἴμαστε σπουδαῖοι κι
ἔμπειροι πνευματικοί ἀγωνιστές. Ὁ
Μέγας Ἀντώνιος, ὁ πολύπειρος
αὐτός ἀσκητής τῆς παλαιᾶς ἐπο-

χῆς, διηγόταν ἕνα περιστατικό, πού
πάντα εἶναι ἐνδιαφέρον καί χρήσι-
μο. Ἔλεγε: “Εἶδα ὅλες τίς παγίδες
τοῦ διαβόλου ἁπλωμένες πάνω στή
γῆ καί ἀναρωτήθηκα: Ποιός ἄραγε
θά τίς προσπεράσει χωρίς νά τόν
πιάσουν; Καί τότε ἄκουσα τή φωνή
τοῦ Θεοῦ νά μοῦ λέει: Ἐκεῖνος πού
ἔχει ταπεινοφροσύνη. Ἔχουμε λοι-
πόν τόν τρόπο νά μείνουμε ἀνεπη-
ρέαστοι ἀπ᾽ τούς πειρασμούς τοῦ
διαβόλου. Ἔχουμε καί τή δυνατότη-
τα νά ἀποκτήσουμε καί τήν ταπει-
νοφροσύνη, ἀρκεῖ νά τό θελήσουμε.
Βέβαια, στήν ἐποχή μας ἡ ἀρετή
αὐτή προπονεῖται γι᾽ αὐτό κι ἔχουμε
πολλά ἠθικά ναυάγια. Δέν μποροῦν
νά δεχτοῦν οἱ ἄνθρωποι ὅτι ἡ τα-
πεινοφροσύνη ὑψώνει καί ἀπελευ-
θερώνει συγχρόνως. Τούς εἶναι
ἀδιανόητο νά ἔχουν μικρή ἰδέα γιά
τόν ἑαυτό τους, ὅταν ὅλα τά ἔξωθεν

μηνύματά τους προτρέπουν νά
καλλιεργοῦν τή μεγάλη ἰδέα καί νά
πιστεύουν ὅτι τά πάντα μποροῦν νά
ἀποκτήσουν στή ζωή μέ τίς δικές
του καί μόνο δυνάμεις», εἶπε ὁ Νή-
φων.

«Ὁ ἀληθινός χριστιανός βέβαια
δέν δέχεται τά ἔξωθεν μηνύματα,
δηλαδή τοῦ κόσμου, πού εἶναι
ἄσχετος μέ τό Θεό. Δέχεται μόνο τά
ἄνωθεν, αὐτά πού τοῦ στέλνει ὁ
οὐράνιος Πατέρας. Εἶναι ἀνάγκη οἱ
ἄνθρωποι νά στραφοῦν πρός τά
ἄνω καί νά ἀποκτήσουν τήν βεβαι-
ότητα ὅτι μόνο ὁ Θεός μπορεῖ νά
ἱκανοποιήσει τίς ἀνάγκες τῆς ψυχῆς
τους καί νά τούς ἐξασφαλίσει κα-
λύτερη ποιότητα ζωῆς. Ὁ δρόμος
ὅμως εἶναι ἀκόμα πολύ μακρύς»,
εἶπα σχεδόν ἀπογοητευμένος.

Πρεσβ. Διονύσιος Τάτσης
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Ἡ ἐνανθρώπηση τοῦ Υἱοῦ καὶ
Λόγου τοῦ Θεοῦ εἶναι τὸ πλέον
ἐλπιδοφόρο καὶ χαρμόσυνο γε-
γονὸς στὴν ἀνθρώπινη ἱστορία, δι -
ό τι ἀποτελεῖ τὴ φωτοφόρο χα-
ραυγὴ τῆς ἀπολυτρώσεως τοῦ
ἀνθρώπου καὶ ὁλοκλήρου τῆς κτί-
σεως ἀπὸ τὴ φοβερὴ δουλεία τῆς
ἁμαρτίας καὶ τῆς φθορᾶς, τὴν
ὁποία εἰσήγαγε στὴ θεία δημιουρ-
γία ὁ διάβολος, ὁ ὀλέθριος ἀντίδι-
κος τοῦ Θεοῦ καὶ καταστροφέας
τῶν ἔργων Του. Ὁ Ἅγιος Ἄγγελος
τῆς Γεννήσεως διαμήνυσε στοὺς
ταπεινοὺς ποιμένες τῆς Βηθλεὲμ
πὼς «ἰδοὺ εὐαγγελίζομαι ὑμῖν χα -
ρὰν μεγάλην, ἥτις ἔσται παντὶ τῷ
λαῷ, ὅτι ἐτέχθη ὑμῖν σήμερον σω-
τήρ, ὃς ἐστι Χριστὸς Κύριος»
(Λουκ. 2,10), κομίζοντας τὴ χαρο-
ποιὸ εἴδηση, γιὰ τὴν ὁποία ἀδημο-
νοῦσε κάθε ἀνθρώπινη ψυχή. Ἡ
ὄντως μεγάλη αὐτὴ χαρὰ ἔγινε
ἔκδηλη στοὺς ἁπλοϊκοὺς ἐκείνους
ἀνθρώπους, οἱ ὁποῖοι δοκίμασαν
πρῶτοι τὴν ἀνεκλάλητη ἀγαλλίαση
τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Θεοῦ,
τὴν ἀπαρχὴ τῆς σωτηρίας τοῦ ἀν -
θρωπίνου γένους. 

Ἡ ἴδια χαρὰ καὶ ἱλαρότητα κατα-
λαμβάνει κάθε ἄνθρωπο, ποὺ ἀντι-
λαμβάνεται τὴν ἐν Χριστῷ ἀπολύ-
τρωση, ἐναποθέτει σὲ αὐτὸν κάθε
βάσανο τῆς βιωτῆς του καὶ ἐλπίζει
στὴν προσωπική του μεταμόρφωση
«εἰς ἄνδρα τέλειον εἰς μέτρον ἡλι-
κίας τοῦ πληρώματος τοῦ Χριστοῦ»
Ἐφεσ. 4,13), δηλαδὴ στὴν κατὰ χά-
ριν θέωσή του. Αὐτὴ τὴ χαρὰ βιώνει
ἀσυνείδητα ὅλος ὁ κόσμος, ὁ
ὁποῖος ἑορτάζει τὸ μέγιστο γεγονὸς
τῆς Γεννήσεως τοῦ Κυρίου, ἔστω μὲ
τὸ δικό του ξεχωριστὸ τρόπο τῶν
ἐξωτερικῶν τύπων καὶ τῆς κατανα-
λωτικῆς μανίας τῶν ἁγίων ἡμερῶν.
Εἶναι γνωστὸ πὼς καὶ μὴ χριστιανι-
κοὶ λαοὶ συμμετέχουν στὸν ἑορ-
τασμὸ αὐτό, διότι δὲ μποροῦν νὰ
ἀντιπαρέλθουν τὴ μεγάλη ἑορτή. Ὁ
Ἰησοῦς Χριστὸς ἔ χει μπολιάσει ὁλό-
κληρη τὴν ἀν θρώπινη φύση, ὅλων
τῶν τόπων καὶ ὅλων τῶν ἐποχῶν, μὲ
τὴν ἁγιαστική του χάρη.

Ἀλλά, ἀλλοίμονο, ὑπάρχει καὶ
τραγικὴ ἐξαίρεση σὲ αὐτὸν τὸν κα-
νόνα. Ὑπάρχουν ἄνθρωποι, οἱ ὁ ποῖ -
οι ὄχι μόνο δὲ συμμετέχουν στὴν
παγκόσμια καὶ πανανθρώπινη χαρὰ
τῆς Θείας Ἐνανθρωπήσεως, ἀλλὰ
ἀντίθετα λυποῦνται καὶ ὀδύρονται
τὶς ἅγιες ἡμέρες τοῦ Δωδεκαημέ-
ρου. Καταριοῦνται τὸ γεγονὸς τῆς
Γεννήσεως τοῦ Θεανθρώπου καὶ
προσπαθοῦν ἀνεπιτυχῶς νὰ μει-
ώσουν τὴ σημασία του. Ἡ πνευμα-
τική του συσκότιση καὶ τὸ διαβολι-
κό τους φρόνημα τοὺς ἐμποδίζουν
νὰ ἀντιληφθοῦν, οὔτε στὸ ἐλάχι-
στο τὸ μέγεθος τῆς θείας δωρεᾶς.
Ὁ ψυχικός τους δαλτωνισμὸς τοὺς
κρατᾶ σὲ πυκνὰ σκοτάδια καὶ δὲ

μποροῦν νὰ δοῦν μὲ καθαρότητα
καὶ ἀντικειμενικότητα τὴ μεγάλη
καὶ σωτήρια ἀλλαγή, ποὺ ἔφερε ὁ
Χριστὸς στὸν κόσμο. 

Κάποιοι ἀπὸ αὐτοὺς ἀνήκουν
στὸ νεοφανὲς κίνημα τοῦ Νεοπα-
γανισμοῦ, ποὺ εἶναι γέννημα καὶ
θρέμμα τοῦ διαβόητου ἀποκρυφι-
στικοῦ πλέγματος τῆς «Νέας Ἐπο -
χῆς τοῦ Ὑδροχόου». Πρόκειται γιὰ
νοσηροὺς νόες, οἱ ὁποῖοι κυριαρ-
χούμενοι ἀπὸ προσωπικὰ πάθη καὶ
ἄλλες καταβολὲς καὶ μὴ ἀντέχον-
τας τὴ χριστιανικὴ ζωὴ καὶ ἠθική,
στράφηκαν πρὸς τὸ παγανιστικὸ
προχριστιανικὸ παρελθόν, διότι οἱ
εἰδωλολατρικὲς πίστεις θωπεύουν
τὰ ἀνθρώπινα ὁρμέμφυτα καὶ ἐν -
θαρρύνουν τὸν ἄνθρωπο νὰ ζεῖ
κτηνώδη, δηλαδὴ ἐνστικτώδη ζωή.
Τὸ θεῖο πρόσωπο τοῦ Λυτρωτῆ Χρι-
στοῦ καὶ ἡ ἁγία Του Ἐκκλησία τοὺς
προκαλεῖ οἰστρηλατημένο μίσος
καὶ σχιζοφρενικὴ διάθεση ἐκδίκη-
σης. Γι᾽ αὐτὸ κάνουν ὅ,τι μποροῦν
γιὰ νὰ συκοφαντήσουν καὶ νὰ μει-
ώσουν τὸ Σωτήρα Χριστὸ καὶ τὸ ἐπὶ
γῆς σωτήριο ἔργο Του.

Μιὰ ἀπὸ τὶς γελοιωδέστερες
ἀπόπειρές τους γιὰ νὰ «ἀποδεί-
ξουν» τάχα τὴν μὴ ἱστορικότητα
τοῦ Χριστοῦ, εἶναι ἡ συσχέτισή Του
μὲ τοὺς λεγομένους «ἡλιακοὺς
θεοὺς» διαφόρων εἰδωλολατρικῶν
«θεοτήτων». Παίρνοντας ἀφορμὴ
ἀπὸ τὸ χρόνο ἑορτασμοῦ τῶν Χρι-
στουγέννων, ὁ ὁποῖος ταυτίζεται
μὲ τὸ χειμερινὸ ἡλιοστάσιο, πασχί-
ζουν νὰ «ἀποδείξουν» ὅτι ὁ Ἰησοῦς
Χριστὸς δὲν ὑπῆρξε ποτὲ καὶ πὼς ἡ
πίστη σ᾽ Αὐτὸν εἶναι μιὰ παραφθαρ-
μένη ἐκδοχὴ τῶν μύθων τοῦ
Ἡρακλῆ, τοῦ Ὄσιρι, τοῦ Μίθρα καὶ
ἄλλων «ἡλιακῶν θεοτήτων». 

Δὲ θὰ ἀναφερθοῦμε στὶς μυθο-
λογικὲς διηγήσεις τῶν «γεννήσε-
ων» τῶν ἀνύπαρκτων αὐτῶν «θε -
ῶν», ἄλλωστε εἶναι λίγο πολὺ γνω -
στὲς σὲ ὅλους μας καὶ βέβαια μᾶς
διασκεδάζουν ἀρκετὰ μὲ τὴν παρα-
δοξότητα καὶ τὴ φαιδρότητα, ποὺ
εἶναι διατυπωμένες καὶ ἀποδίδονται
σὲ νοσηροὺς μυθογράφους τοῦ
ἀπώτερου σκοτεινοῦ παρελθόντος.
Ὅμως θὰ ἐπιμείνουμε στὴ μεγάλη
ἀλήθεια πὼς ὁ Ἰησοῦς Χρι στὸς εἶναι
ἀποδεδειγμένα τουλάχιστον ἱστο-
ρικὸ πρόσωπο, μὲ μυριάδες ἀξιόπι-
στες μαρτυρίες. Ἡ ἀχαλίνωτη φαν-
τασία τῶν μυθογράφων ἀπὸ τὴν
ἱστορικὴ πραγματικότητα ἀπέχει
ὅσο ὁ οὐρανὸς ἀπὸ τὴ γῆ. Οἱ «βιο-
γραφίες» τῶν ἄθλιων «ἡλι α κῶν
θεῶν» συγκρινόμενες μὲ τὸ θεῖο
πρόσωπο καὶ τὴ βιωτὴ τοῦ Ἰη σοῦ
Χριστοῦ, ἀποδεικνύουν τὸ ἀπύθ με-
νο χάσμα μεταξύ τους. Στοὺς εἰδω-
λολατρικοὺς «θεοὺς» ὅλων τῶν πα-
γανιστικῶν θρησκειῶν κυριαρχοῦν
πάθη καὶ ἀδυναμίες ἀνομολόγητες
(φόνοι, βιαιοπραγίες, βιασμοί, μοι-

χεῖες, αἱμομιξίες, κ.λπ.), ποὺ ὄχι μό-
νον δὲν ἁρμόζουν σὲ «θεούς»,
ἀλλὰ τὶς συναντοῦμε στοὺς χειρο-
τέρους τῶν ἀνθρώπων! Στὸ σύνολό
τους οἱ «θεοὶ» τῆς εἰδωλολατρίας
εἶναι κλασσικὰ ἀνήθικα παραδείγ-
ματα πρὸς ἀποφυγὴ γιὰ τοὺς ἀν -
θρώπους! Ὅσο οἱ ἄνθρωποι μιμοῦν -
ταν τὶς «θεϊκὲς» βιωτές, μεταβά-
λονταν οἱ κοινωνίες σὲ ἀνυπόφορη
κόλαση! Ἀντίθετα στὸν Κύριο Ἰησοῦ
Χριστὸ δὲν τόλμησε ποτὲ κανένας
νὰ προσδώσει, οὔτε οἱ ἄ σπον δοι
ἐχθροί του, τὸ παραμικρὸ ἠθικὸ ψε-
γάδι! Αὐτὸς διῆλθε τὴν ἐπὶ γῆς ζωή
Του εὐεργετώντας τὸν κόσμο, ἐπι-
σφραγίζοντας τὸ ἔργο Του μὲ τὸ τί-
μιο Αἷμα Του ὡς «λύτρον ἀντὶ
πολλῶν» (Μάρκ.10, 45). Δὲν ὑπάρχει
ἡ παραμικρὴ νύξη ὅτι διέπραξε
ἔστω καὶ ἐλάχιστο κακὸ ποτέ, εἶναι
ὁ μόνος, ποὺ τόλμησε νὰ ρωτήσει
ὁμοεθνεῖς του, οἱ ὁποῖοι τὸν γνώρι-
ζαν πολὺ καλά: «τὶς ἐξ ὑμῶν ἐλέγχει
με περὶ ἁμαρτίας;» (Ἰωάν.8, 46).

Ἡ ὑπέρτατη εὐεργεσία Του πρὸς
τὸ ἀνθρώπινο γένος εἶναι ἡ ἐθε-
λούσια αὐτοκένωσή Του ἀπὸ τὴ
θεία μεγαλοπρέπεια καὶ ἡ ταπεινω-
τικὴ ἔνδυση τῆς ἀνθρωπίνης φύ-
σεως, προκειμένου νὰ σώσει τὸν
πεσόντα ἄνθρωπο. Οἱ ἄθλιοι παγα-
νιστικοὶ «ἡλιακοὶ θεοὶ» ὄχι μόνο
δὲν «ὑπῆρξαν» εὐεργέτες τῆς
ἀνθρωπότητας, ἀλλὰ μᾶλλον ζημία
τῆς «προσέφεραν». Ἂν βέβαια
ἐμβαθύνουμε βιβλικὰ στὴν «πα-
ρουσία» αὐτῶν στὸν κόσμο, ὅτι
«πάντες οἱ θεοὶ τῶν ἐθνῶν δαιμό-
νια» (Ψαλμ. 95, 5), τότε ἀποδεί-
χνουμε μὲ σαφήνεια τὴν δαιμονικὴ
καταστροφική τους δράση στὶς
ἀνθρώπινες κοινωνίες. Καταγγέλ-
λουμε μὲ παρρησία πὼς οἱ ὄψιμοι
λάτρεις τῶν σατανικῶν «θεῶν» κι-
νοῦνται βάσει σχεδίου γιὰ τὴν κα-
τακρήμνιση τοῦ κόσμου στὴ σκο-
τεινὴ ἄβυσσο τοῦ σύγχρονου νε-
οεποχίτικου ἀποκρυφισμοῦ, ἀπὸ
ὅπου δὲν ὑπάρχει διέξοδος!

Ὁ «Μεγάλης Βουλῆς Ἄγγελος»
(Ἡσ. 9, 6), ὁ μοναδικὸς «Ἄγγελος
τῆς Διαθήκης» (Μαλαχ. 3, 1), ὁ
σαρ κωμένος Λόγος τοῦ Θεοῦ (Ἰω -
άν. 1, 14), δὲν ἔφερε ἁπλὰ τὸ μήνυ-
μα τῆς σωτηρίας στὸν κόσμο, ἀλλὰ
ἦρθε ὁ ἴδιος καὶ ἔγινε μὲ τὴ θέλησή
Του μέτοχος τοῦ ἀνθρωπίνου προ-
βλήματος, προκειμένου νὰ τὸ ἀντι-
μετωπίσει ἀποτελεσματικά, ὡς ἡ
ὑπερτέλεια «ἐν ἀνθρώποις εὐδο-
κία», κατὰ τὸν ἀγγελικὸ ὕμνο τῆς
Γεννήσεως (Λουκ. 2, 14). Γι᾽ αὐτὸ
ἐμεῖς οἱ πιστοί Του, σκιρτοῦ με ἀπὸ
ἄρρητη ἀγαλλίαση καὶ ὑμνοῦμε
ἀσίγαστα «ἐν ἑνὶ στόματι καὶ μιᾶ
καρδία» τὸν Αἴτιο τῆς σωτηρίας
μας, σὲ πεῖσμα ὅλων ἐκείνων τῶν
ἀθλίων, ποὺ θλίβονται γιὰ τὸ μέγα
καὶ κοσμοσωτήριο γεγονὸς τῆς
Θείας Ἐνανθρωπήσεως!

Ὁ Γέρων Παΐσιος

ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΙΣ ΤΗΝ 4ην ΣΕΛ.


